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Ministeriaiblatt fiir das Land Nordrhein-Westfalen - Nr. 88 vom 17. November 1986

I

Durchfiihrung der Technischen Anleitung zur

Reinhaltung der Luft

Gem. RdErl. d. Ministers fiir Umwelt, Raumordnung und
Landwirtschaft - VB 1 - 8001.7.25.1 - (V Nr. 08/86) u. d.
Ministers fiir Wirtschaft, Mittelstand und Technelogie -

133-81-3.7(19/86) —
v. 14. 10, 1988

Zur Auslegung und Anwendung der Ersten Allgemeinen
Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzge-
setz (Technische Anieitung zur Reinhaltung der Luft -~ TA
Luft) vom 27. 2. 1986 (GMBL. 8. 95) wird auf folgendes hin-
gewiesen: .

1

3.11

Zu Nr. 1 (Anwendungsbereich):

Die TA Luft ist grundsitzlich in allen von ihr er-
faften Fillen anzuwenden. Dariiber hinaus kann
sie als antizipiertes Sachverstindigengutachten
auch auflerhalb ihres unmittelbaren Anwendungs-
bereichs Bedeutung haben. Sofern im Einzelfall ein
Sachverhalt vorliegt, den der Normgeber nicht vor-
ausseben konnte oder den er wegen seines selte-
nen Auftretens nicht regeln wollte, (atypischer
Sachverhalt) oder wenn die getroffene Regelung
nicht erschopfend ist, kann von der TA Luft abge-
wichen werden, sofern wesentliche Besonderheiten
der Fallgestaltung dies rechtfertigen. Das Bundes-
Immissionsschutzgesetz {BImSch() ist dann ohne
Bindung an die Interpretation und die Ermessens-
richtlinien der allgemeinen Verwaltungsvorschrift
durchzufiihren.

Zu Nr. 2.1.5 {Emissionswerte und Emissionshe-
grenzungen): .

Die in der TA Luft angegebenen Emissionswerte
kennzeichnen den Stand der Technik zur Emis-
sionsminderung {vgl. 3.1 Abs. 1). Sie sind Grundla-
gen fiir die im Genehmigungsbescheid oder in
nachtriglichen  Anordnungen festzulegenden
Emissionsbegrenzungen. Werden die Emissionsbe-
grenzungen als zuléssige Massenkonzentrationen
angegeben, sind stets die MaBgaben aus 2.1.5 Abs. 2
Buchst. a) ausdriicklich zu nennen; das gilt auch
dann, wenn geméB 3.2.2 lediglich Einzelmessungen
durchgefithrt werden und zur Beurteilung der
MeBergebnisse auf 3224 Abs. 2 zuriickgegriffen
werden kann,

_Zu Nr. 2.2.1.1 (Priifung von Gesundheitsgefahren):

Bei der Priifung, ob die von der Anlage ausgehen-
den Luftverunreinigungen Gesundheitsgefahren
hervorrufen konnen, ist danach zu unterscheiden,
ob fiir die emittierten Schadstoffe

a) Immissionswerte in 2.5.1,

b} Immissionswerte in 2.5.2 oder

¢) keine Immissionswerte in 2.5

festgelegt sind.

Soweit fiir die emittierten Schadstoffe Immissions-
werte in 2.5.1 festgelegt sind, hingt die Genehmi-
gungsfihigkeit des Vorhabens grundsitzlich davon
ab, ob die Immissionswerte {IW1 und IW2} auf allen
Beurteilungsflichen des Beurteilungsgebietes ein-
gehalten sind. Diese Voraussetzung ist gegeben,
wenn die unter Beachtung der Regelung in 2.6.5.1
Abs. 2 gewonnenen Kenngroflen fiir die Gesamtbe-
lastung die Immissionswerte nicht iiberschreiten.
Sind Kenngrifen fiir die Gesamtbelastung wegen
geringer Emissionsmassenstrome (2.6.1.1 Abs. 5)
oder wegen einer Freistellung nach 2621 Abs. 2
nicht zu bilden, entfillt ein Vergleich mit den Im-
missionswerten; ein Genehmigungshindernis be-
steht dann insoweit nicht.

Einwendungen, daB Gesundheitsgefahren trotz
Einhaltung der Immissionswerte nach 2.5.1 hervor-
gerufen werden konnten, ist nur nachzugehen,
wenn ein atypischer, vom Vorschriftengeber nicht
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beriicksichtigter Sachverhalt vorliegt. Das kann
der Fall sein, wenn sich im Einwirkungsbereich der
Anlage Einrichtungen fiir besonders gesundheits-
empfindliche Bewchner (z.B. Sanatorium fir
Atemwegkranke) befinden oder wenn die zu er-
wartenden [Immissionen wegen einer aullerge-
wohnlich ungleichmiBigen Schadstoffverteilung
auf Teilen einzelner Beurteilungsflichen so kon-
zentriert auftreten kénnen, daB sie mit dem Beur-
teilungsverfahren .nach 2.6 auch nicht annéhernd
zutreffend erfat werden kénnen. Liegt ein atypi-
scher Sachverhalt vor, ist wie bei Schadstoffen, fiur
die Immissionswerte nicht festgelegt sind, eine
Einzelfallpriifung nach 2.2.1.3 durchzufiihren.
Uberschreitet die KenngrioBe fiir die Gesamtbela-
stung auf einer oder mehreren Beurteilungsfla-
chen einen Immissionswert nach 2.5.1, kann die
Genehmigung nur bei Vorliegen der Voraussetzun-
gen nach 2.2.1.1 Buchst. b, im Falle einer Ande-
rungsgenehmigung auch bei Vorliegen der Voraus-
setzungen nach 2.2.3.2 Satz 3 erteilt werden.

Die Immissionswerte in 252 sind so festgelegt
worden, daB bei ihrer Einhaltung im Regelfall der
Schutz vor erheblichen Nachteilen und erheblichen
Belastigungen sichergestellt ist, Sie kennzeichnen
nicht die Grenze der Gesundheitsgefahren, weil sie
an Schutzgiitern ausgerichtet sind, die auf Beein-
trachtigungen durch Schadstoffe empfindlicher re-
agieren’ als die Gesundheit. Werden die Immis-
sionswerte in 2.5.2 eingehalten, ist stets anzuneh-
men, dall der erforderliche Gesundheitsschutz si-
chergestellt ist. Liegt eine Grenzwertiiberschrei-
tung vor, ist bei hinreichenden Anhaltspunkten fiir
mdégliche gesundheitliche Beeintrdchtigungen (vgl.
Nr. 5.12 dieses RdErl} eine Einzelfallpriifung nach
2213 durchzufithren.

Werden gesundheitsgefihrdende Schadstoffe emit-
tiert, fiir die Immissionswerte in 2.5 nicht festgelegt
sind, ist 22.1.3 anzuwenden. Danach ist eine Einzel-
fallpriifung erforderlich, wenn hinreichende An-
haltspunkte fiir schadliche Umwelteinwirkungen
bestehen. In diesem Zusammenhang ist insbheson-
dere toxischen Stéuben und toxischen organischen
Verbindungen Aufmerksamkeit zu widmen. Bei
kanzerogenen Stoffen bestehen in der Regel dann
keine hinreichenden Anhaltspunkte fiir Gesund-
heitsgefahren, wenn die Anforderungen nach 2.2.1.5
eingehalten sind (vgl. Nr. 7 dieses RdErl.).

In 22.1.1 Buchst. b zeigt die TA Luft die Méglich-
keit auf, auch in Gebieten mit einer erschrei-
tung von Immissionswerten nach 2.5.1 neue Anla-
gen zuzulassen, Die Vorschrift beruht auf der Er-
kenntnis, daBl § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG eine Beur-
teilung verlangt, ob der zu erwartende Immissions-
beitrag der Anlage geeignet ist, schédliche Um-
welteinwirkungen hervorzurufen. Mit der Bestim-
mung wird zugleich deutlich gemacht, wie in tiber-
lasteten Gebieten eine schrittweise Sanierung her-
beigefiihrt werden kann, ohne die weitere indu-
strielle Entwicklung zu unterbinden.

Die Regelung in 2.2.1.1 Buchst. b kommt nicht zur

Anwendung, wenn

a) die Bestimmung von Kenngrifen fiir die Vorbe-
lastung nach 2.6.1.1 Abs. 5 entfallen kann oder

b} eine KenngroBe fiir die Vorbelastung lediglich
auflerhalb des Beurteilungsgebietes nach 2622
iiberschritten ist oder

¢) die KenngriBe fiir die Vorbelastung nach 26.3.3
Abs. 1 Satz 1 so zu korrigieren ist, daB die Im-
missionswerte trotz liberhthter Vorbelastung
nicht Gberschritten werden.

In diesen Fillen kann bereits nach 2.2.1.1 Buchst. a

Satz 1 davon ausgegangen werden, daB der Schutz

vor Gesundheitsgefahren durch die betroffenen

Schadstoffe sichergestellt ist,

Als Voraussetzungen fiir die Genehmigungsertei-

lung trotz Uberschreitung eines Immissionswertes

nach 2.5.1 werden

a) die Begrenzung der Zusatzbelastung IlZ auf
1 v. H. des Immissionswertes IWl und
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b) eine Verminderung der bestehenden Immis-
siorflfsbelastung durch den betroffenen Schad-
sto!

genannt.

Auf die Begrenzung der Zusatzbelastung I1Z ist
auch dann abzustellen, wenn die Kenngrifle fiir die
Vorbelastung den Immissionswert IW2 iiberschrei-
tet.

Uberschreitet die Zusatzbelastung I1Z des zu be-
trachtenden Schadstoffs auf der betroffenen Beur-
teilungsfliche 1 v. H. des Immissionswertes IW1,
obwohl der Stand der Technik zur Emissionsmin-
derung (33 Abs. 6§ BImSchG) eingehalten ist und
die Ableitung der Abgase den Anforderungen nach
2.4 entspricht, so kann die Genehmigung nur bei
weiteren MaBnahmen zur Verminderung der Zu-
satzbelastung erteilt werden. Dabei soll zundchst
eine Verminderung der Emissionen angestrebt
werden. Ist eine i{iber den Stand der Technik hin-
ausgehende Verminderung der Emissionen nicht
oder nur mit einem unverhéltnismaBigen Aufwand
zu erreichen, so kann die Begrenzung der Zusatz-
belastung auf 1 v. H. des Immissionswertes auch
durch eine Verbesserung der Ableitbedingungen,
insbesondere durch eine Erhdhung des Schorn-
steins, herbeigefiihrt werden (vgl. 242 Abs. 3).
Nach 2.2.1.1 Buchst. b Abs. 3 soll unter engen Vor-
aussetzungen von der Begrenzung des Immissions-
beitrags auf 1 v. H. des Immissionswertes IW1 ver-
zichtet werden kinnen. Bevor von dieser Klausel
Gebrauch gemacht wird, ist die Zustimmung der
zustindigen obersten Landesbehorde éinzuholen.

Die in Doppelbuchst. bb geforderte Verminderung
der Immissionen soll sicherstellen, daB in den
iiberlasteten Gebieten nicht durch die Kumulation
von vielen sehr kleinen Immissionsbeitrigen eine
Verschiechterung eintritt, sondern dafl die ge-
wiinschte allméhliche Sanierung gefordert wird.

Nach ihrem Zweck verlangt die Vorschrift eine
Verminderung der Immissionen gegeniiber dem
Zustand, wie er in der Vergangenheit tatsichlich
bestands. Verbesserungen gegeniiber einem ge-
nehmigten, aber nicht verwirklichten Zustand sind
nicht zu berticksichtigen.

Die Verminderung der Immissionen ist mit Hilfe
der Ausbreitungsrechnung nach Anhang C festzu-
stellen. Die Durchfiihrung der vorgesehenen Mal-
nahmen muB im Genehmigungsbescheid zur Be-
dingung fiir die Inbetriebnahme oder fiir den Wei-
terbetrieb der Anlage gemacht sein. Bei Anlagen in
Belastungsgebieten ist eine Bedingung jedoch
dann nicht erforderlich, wenn die Immissionsver-
minderung durch die in einem Luftreinhalteplan
festgelegten MabBnahmen sichergestellt isi; das ist
der Fall, wenn entsprechende Anordnungen oder
Auflagen getroffen worden sind, oder wenn aus an-
deren Griinden eine Bindung des Trégers der Ver-
besserungsmafnahme besteht.

Die Verminderung der Immissionen muf} im Jah-
resmittel zu erwarten sein. Das gilt auch dann,
wenn lediglich der IW2-Wert iiberschritten ist. Ob
sich die Verminderung in der KenngriBe fiir die
Gesamtbelastung auswirken wiirde, ist nicht aus-
schiaggebend; es geniigt auch eine Immissionsver-
besserung, die wegen der Rundungsregel! in 2.6.5.1
Abs. 2 nicht zu einer Anderung der KenngriBe
fithrt.

In der Regel mul die Verminderung der Immissio-
nen spiitestens 6 Monate nach Inbetriebnahme der
Anlage eingetreten sein. Bei MaSnahmen im Rah-
men eines Luftreinhalteplanes ist jedoch deren
Durchfithrung innerhalb von 3 Jahren nach Inbe-
triebnahme der Anlage ausreichend.

Die Immissionsverminderung mubB auf der Beur-
ieilungsfliche zu erwarten sein, auf der der Immis-
sionswert iiberschritten ist. Dies gilt auch dann,
wenn die Verbesserungen durch Mafnabmen auf-
grund eines Luftreinhalteplanes zu erwarten sind.
VerbesserungsmalBnahmen, zu deren der jeweilige
Betreiber durch eine behérdliche Entscheidung
(Auflage, nachirdgliche Anordnung) verpflichtet
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war, als der zu beurteilende Genehmigungsantirag
gestellt wurde, sind nicht zu berticksichtigen (2.2.1.1
Buchst. b Abs. 2 Satz 1). Dagegen kann eine vom
Antragsteller selbst vorgesehene MalBnahme zur
Verminderung der Immissionen beriicksichtigt
werden, auch wenn die Behdrde sie bereits ge-
nehmigt hat.

MaBnahmen zur Verbesserung der Ableitbedin-
gungen sind als ImmissionsminderungsmaB8nah-
men dann nicht anzurechnen, wenn die Anlage in
bezug auf den betroffenen Schadstoff nicht dem
Stand der Technik entspricht (22.1.1 Buchst. b
Abs. 2 Satz 2). Diese Einschréankung gilt allerdings
nicht, wenn eine weitere Emissionsverminderung
gegeniiber einer Verbesserung der Ableitbedingun-
gen unverhiiltnism&Big wére.

Zu Nr. 2.2.1.2 {Priisfung von erheblichen Nachteilen
und erheblichen Belilstigungen):

Bei der Priifung, ob die von der Anlage ausgehen-
den Luftverunreinigungen erhebliche Nachteile
oder erhebliche Belistigungen hervorrufen kén-
nen, ist danach zu unterscheiden, ob fiir die emit-
tierten Schadstoffe Immissionswerte in 2.5 festge-
legt sind oder nicht.

Bestehen hinreichende Anhaltspunkte dafiir, daB
durch Schadstoffe, fiir die in 2.5 keine Immissions-
werte festgelegt sind, Schiaden an Tieren, Pflanzen
oder anderen Sachgiitern (Nachteile) oder Beein-
trichtigungen des menschlichen Wohlbefindens
(Beléstigungen) hervorgerufen werden kdnnen, so
ist stets 2.2.1.3 anzuwenden.

Werden Schadstoffe emittiert, fiir die Immissions-
werte in 2.5 festgelegt sind, so kann die Verursa-
chung erheblicher Nachteile und erheblicher Bela-
stigungen ausgeschlossen werden, soweit die fiir
die einzelnen Beurteilungsflichen errechneten
Kenngrifen der Zusatzbelastung I1Z die in An-
hang A festgelegten Werte nicht iiberschreiten
{2.2.12 Buchst. a Abs. 2 und 2.2.1.2 Buchst. ¢). Eine
Ausnahme gilt nur, soweit eine Kenngréfe fiir die
Vorbelastung der in 2.5.1 genannten Schadstoffe ei-
nen Immissionswert liberschreitet; hier ist die Ge-
nehmigungsfihigkeit nur dann ohne weitere Prii-
fung anzunehmen, wenn die Voraussetzungen nach
2.2.1.1 Buchst. b vorliegen (22.1.2 Buchst. b).

Uberschreitet die Zusatzbelastung die im An-
hang A festgelegten Werte, iibersteigen die Kenn-
griflen I1G und I2G auf den einzelnen Beurtei-
lungsflichen aber nicht die Immissicnswerte nach
2.5, so ist in diesen Bereichen der Schutz vor erheb-
lichen Nachteilen und erheblichen Belédstigungen
durch die in 2.5 genannten Schadstoffe sicherge-
stellt, es sei denn, auf den betroffenen Beurtei-
lungsflichen befdnden sich Tiere, Pflanzen.oder
andere Sachgiiter, die gegeniiber Schwefeldioxid,
Fluorwasserstoff oder anorganischen gasformigen
Fluorverbindungen besonders empfindlich sind.

Kann fiir einzelne Beurteilungsflichen weder auf-
grund der zu erwartenden geringen Zusatzbela-
stung {vgl. Nr. 42 dieses RAErl) noch aufgrund der
Einhaltung der Immissionswerte nach 2.5 (vgl. Nr.
4.3 dieses RdErl) festgestellt werden, daB erhebli-
che Nachteile und erhebliche Beldstigungen nicht
hervorgerufen werden koénnen, so bedarf es bei
hinreichenden Anhaltspunkten einer Einzelfall-
priiffung nach 22.1.3. Die Uberschreitung der Zu-
satzbelastungswerte nach Anhang A rechtfertigt
fiir sich allein nicht den Schlul, daB erhebliche
Nachteile oder erhebliche Beldstigungen zu besor-
gen sind.»Uberschreiten die KenngrofSen fiir die
Gesamtbelastung die Immissionswerte nach 2.52,
ist dagegen stets eine Einzelfallpriifung nach 2.2.1.3
erforderlich (22.1.2 Buchst. d).

Zu Nr, 2213 (Prﬁfuhg, soweit Immissionswerte
iﬁc;lt festgelegt sind, und Priifung in Sonderfil-
en):

Eine Einzelfallpriifung nach 2.2.1.3 ist nur erforder-
lich, wenn hinreichéende Anhaltspunkte dafiir be-
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stehen, dafi schidliche Umwelteinwirkungen her-
vorgerufen werden kionnen. Diese Anhaltspunkte
konnen nicht allein daraus hergeleitet werden, dal
auch Schadstoffe emittiert werden, fiir die Immis-
sionswerte in 2.5 nicht festgelegt sind. Auch reicht
es nicht aus, da} ein Fall vorliegt, fiir den in 2.2.1.1
oder 2.2.1.2 Buchstabe a Abs. 2 auf 2.2.1.3 verwiesen
ist. Vielmehr missen im Einzelfall konkrete An-
haltspunkte dafiir vorliegen, dall durch bestimmte
Schadstoffe = Gesundheitsgefahren, erhebliche
Nachteile oder erhebliche Beldstigungen verur-
sacht werden.

Im einzelnen gilt folgendes:

Bei Schadstoffen, fiir die Immissionswerte nicht
festgelegt sind, sind hinreichende Anhaltspunkte
fiir eine Sonderpriifung gegeben, wenn nach der
Art des Verfahrens, der eingesetzten Brenn- und
Arbeitsstoffe oder der Produkte anzunehmen ist,
daB bestimmte Stoffe in einer solchen Art und
Menge emittiert werden, dabl sie am Einwirkungs-
ort zu Gefahren, erheblichen Nachteilen oder er-
heblichen Beldstigungen fithren kénnen. Das Er-
fordernis einer Sonderfallpriifung ist bei geruchs-
intensiven Stoffen in der Regel zu bejahen, wenn
in Gebieten, in denen sich Personen nicht nur vor-
ithergehend aufhalten, mit Immissionskonzentra-
tionen gerechnet werden muf, die in 2% der Jah-
resstunden zu Uberschreitungen der Geruchs-
schwelle fiihren (vgl. dazu Nr. 5.23 dieses RdErl).

Ist zu priifen, ob Gesundheitsgefahren durch die in
2.5.2 genannten Stoffe hervorgerufen werden kon-
nen (vgl. 2.2.1.1 Buchst. a Satz 2), liegen hinreichen-
de Anhaltspunkte fiir eine Sonderpriifung z. B. vor,
wenn einzelne Personen einen wesentlichen Teil
ihrer Nahrungsmittel aus Gebieten mit Immis-
sionswertliberschreitungen beziehen und wenn
dort bereits eine so hohe Bodenbelastung mit
Schwermetallen bestehf, dafl die Nahrungsmittel
fiir den menschlichen Verzehr méglicherweise
nicht mehr geeignet sind.

Bei Uberschreitung der Zusatzbelastungswerte

nach Anhang A fiir Schwefeldioxid oder Fluorwas-

serstoff und anorganische gasférmige Fluorverbin-

dungen (22.12 Buchst. a Abs. 2) kommt eine Son-

derpriifung in Betracht, wenn

a) auwfgrund der vorliegenden Unterlagen oder an-
derer Feststellungen anzunehmen ist, dad sich
besonders empfindliche Tiere, Pflanzen oder
Sachgiiter im Einwirkungsbereich der Anlage
(Beurteilungsgebiet nach 2.6.2.2) befinden,

b} nach {iberschligiger Ermittlung Immissions-
konzentrationen an Schwefeldioxid, Fluorwas-
serstoff und anorganischen gasformigen Fluor-
verbindungen auftreten kénnen, die zu Schiden
an den vorhandenen Pflanzen, Tieren oder
Sachgiitern filhren oder vorhandene Schiden
verstirken kénnen (vgl. Entwiirfe zu Blatt 2, 3
und 26 der VDI-Richtlinie 2310), und

¢} die moglichen Schéaden als erheblicher Nachteil
fiir die Nachbarschaft oder die Allgemeinheit zu
werten waren.

Die Priiffung nach 2.2.1.3 besteht aus der Ermittlung
der zu erwartenden Einwirkungen und der Beur-
teilung, obh diese Einwirkungen als schédliche Um-
welteinwirkungen anzusehen sind.

Im Rahmen der Sachverhaltsermittlung ist die zu
erwartende Immissionsbelastung, soweit sie durch
die Emissionen der Anilage relevant beeinfluBt
werden kann, durch Rechnungen und ggf. auch
durch Messungen festzustellen. Diese Immissions-
prognose ist jedoch auf die Teile des Beurteilungs-
gebietes zu beschrédnken, fiir die eine Einzelfall-
priifung geboten ist. Dariiber hinaus sind die Wir-
kungen zu ermitteln, die bei den konkreten ortli-
chen Verhiltnissen auftreten kénnen. SchlieBlich
kiénnen auch Feststellungen iiber die Eintrittsvor-
aussetzungen moglicher schédlicher Wirkungen
geboten sein.

Bei der Beurteilung der zu erwartenden Einwir-
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kungen ist zwischen mdglichen Gesundheitsbeein-
trichtigungen einerseits und Beeintriichtigungen
des menschlichen Wohibefindens oder der Nutz-
barkeit von Pflanzen, Tieren oder Maierialien an-
dererseits zu unterscheiden.

Gesundheitsgefahren sind stets als schddliche Um-
welteinwirkungen anzusehen. Eine Gefahr ist je-
doch nur bei einer hinreichenden Wahrscheinlich-
keit fiir einen Schadenseintritt gegeben. Je schwer-
wiegender der nicht auszuschlielende Gesund-
heitsschaden ist, desto weniger wahrscheinlich
darf ein Schadenseintritt sein,

Beeintrichtigungen des Wohlbefindens oder der
Nutzbarkeit von Sachen sind nur dann als schidli-
che Umwelteinwirkungen anzusehen, wenn sie fiir
die Nachbarschaft unzumutbar sind oder das Ge-
meinwohl beeintrachtigen. Wann das der Fall ist,
hidngt von der jeweiligen drilichen und zeitlichen
Situation ab. Einige der zu beriicksichtigenden Ge-
sichtspunkte sind in 22.1.3 Abs. 4 und 5 aufgefiihrt.
Diese Aufzdhlung ist jedoch nicht abschlieBend.
Uber Abs. 4 und 5 hinaus kénnen noch zu beriick-
sichtigen sein
- die Beeintridchtigungen, die sich aus anderen Im-
missionsbelastungen (z. B. durch andere Schad-
stoffe, Larm oder Erschiitterungen) ergeben,

- das Offentliche Interesse an einem mit Luftver-
unreinigungen verbundenen Anlagenbetrieb und

- das frilhere Verhalten des Anlagenbetreibers
und der Nachbarn (z. B. Absprachen zwischen
den Betroffenen; bewulite Duldung einer he-
stimmten Nutzung).

Besondere Schwierigkeiten bereitet die Beurtei-
lung von Geruchsbeldstigungen. Ob derartige Beld-
stigungen als erheblich und damit als schédliche
Umwelteinwirkungen anzusehen sind, héngt nicht
nur ven der jeweiligen Immissionskonzentration,
sondern auch von der Geruchsart, der tages- und
jahreszeitlichen Verteilung der Einwirkungen, dem
Rhythmus, in dem die Beldstigungen auftreten, der
Nutzung des beeintrichtigten Gebietes, der histori-
schen Entwicklung der unterschiedlichen Nutzun-
gen (Industrie und Wohnsiedlung) und den Mdg-
lichkeiten zur Befolgung des Riicksichtnahmege-
bots im Nachbarschaftsverhiltnis ab. Im allgemei-
nen wird man davon ausgehen konnen, da8 keine
schadlichen Umwelteinwirkungen zu erwarten
sind, wenn der Geruchsschwellenwert in minde-
stens 97% der Jahresstunden nicht tiberschritten
wird und in der iibrigen Zeit jedenfalls keine Ekel
oder Ubelkeit ausldsenden Geriiche zu erwarten
sind. Das deutlich wahrnehmbare Aufireten beld-
stigender Geriiche innerhalb eines Zeitraumes von
mehr als 5% der Jahresstunden ist dagegen stets
als schidliche Umwelteinwirkung zu werten, wenn
hierdurch Personen betroffen werden, die nicht nur
voriibergehend derartigen Beldstigungen ausge-
setzt sind. Im ibrigen kommt es auf eine abwagen-
de Beurteilung im Einzelfall an; dabei ist auch die
Verteilung von Geruchsereignissen auf einzelne
Stunden zu bherlicksichtigen. Wird die Geruchs-
schwelle innerhalb einer Stunde nicht nur fiir ge-
ringfiigige Zeitabschnitte deutlich {iberschritten, so
ist diese Stunde bei der Ermittlung des Prozentsat-
zes der Jahresstunden voll anzurechnen.

Zu Nr. 2.2.1.4 (Vorsorge):

Zur Vorsorge gegen schiidliche Umwelteinwirkun-
gen sind stets die Anforderungen zur Begrenzung
der Emissionen nach 3 und die Anforderungen in
2.4 an die Ableitung der Abgase einzuhalten, Wei-
tergehende Malnahmen kommen nicht nur in den
in 22.1.4 Abs. 2 und 3 genannten Fillen in Betracht,
sondern auch dann, wenn dies in 3 vorgesehen ist
(vgl. insbesondere die Anforderungen zur Stick-
stoffoxidemissionsminderung in 33121 331232
33141, 33151 u a) oder wenn besondere Um-
stinde vorliegen, z. B. wenn es sich um besonders
schutzbediirftige Gebiete handelt oder wenn weite-
re Vorsorge zur Verwirklichung der Ziele eines
Luftreinhalteplanes geboten ist.
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Die Regelung in 2.2.14 Abs. 3 dient der mdglichst
weitgehenden Erhaltung von Gebieten mit gerin-
ger Schwefeldioxidbelastung als Raum Ffir emp-
findliche Tiere und Pflanzen. Die Vorschrift be-
griindet kein Genehmigungshindernis, sondern
verlangt zusatzliche MaBnahmen zur Verminde-
rung der Schwefeldioxidbelastung, soweit diese im
Einzelfall mit einem verhéltnisméBigen Aufwand
durchfiihrbar sind.

Die Immissionskonzentrationswerte von (4,05 cder
0,06 mg/m? sind keine Immissionswerte, die mit
den in 2.5 genannten Werten vergleichbar sind. Sie
sollen nur die groBflichige Luftqualitit kennzeich-
nen. Ob die Immissionsbelastung durch Schwefel-
dioxid im Jahresmittel die Massenkonzentration
von 0,05 oder 0,06 mg/m® nicht iberschreitet,
braucht deshalb nicht durch einen Vergleich mit
Immissionskenngriofien festgestellt zu werden, die
unter genauer Beachtung von 2.8 ermittelt worden
sind. Gefordert wird nur eine iiberschlégige Be-
trachtung (orientierende Ermittlung). Entschei-
dend ist letztlich, daB in gréBeren zusammenhin-
genden Gebieten, in denen die Immissionsbela-
stung heute noch unter 0,05 mg SO;/m® liegt, ein
langfristiger Anstieg liber 0,05 mg SO./m’ und in
Gebieten, in denen die Belastung zwischen 0,05 und
0,06 mg SO,/m? liegt, ein langfristiger Anstieg liber
0,06 mg SC,/m* vermieden werden soll.

Zu Nr. 2.2.1.5 (Krebserzeugende Stoffe):

Bei krebserzeugenden Stoffen lassen sich noch
keine Immissionskonzentrationen angeben, bei de-
ren Unterschreitung schiidliche Umwelteinwirkun-
gen ausgeschlossen werden konnen. Die TA Luft
stelit deshalb nur Anforderungen an die Emis-
sionsbegrenzung und an die Ableitung derartiger
Stoffe. Diese Anforderungen sind so festgelegt, dafi
bei ihrer Einhaltung in der Regel die Genehmigung
fiir Errichtung und Betrieb der Anlage nicht ver-
sagt werden darf. Bestehen Anhaltspunkte dafiir,
daB eine eindeutig iiber dem allgemeinen Grund-
pegel liegende Vorbelastung durch krebserzeugen-
de Stoffe gegeben ist, muf} eine Priifung nach 22.1.3
vorgenommen werden.

Zu Nr. 2.2.2 (Priifung der Antriige auf Erteilung ei-
ner Teilgenehmigung oder eines Vorbescheides):

Bei der in Satz 1 geforderten Anwendung von 22.1

ist danach zu unterscheiden, ob es sich um die Ent-
scheidung iiber die Erteilung eines Vorbescheides
oder einer Teilgenehmigung handelt.

Ist iiber die Erteilung eines Vorbescheides zu eni-
scheiden, findet 2.2.1 wegen der Vorschrift des §9
Abs. 3 BImSchG, wonach u. a. § § BImSchG sinnge-
méaB gilt, nur entsprechend Anwendung. In wel-

.chem Umfang dabei die in 2.2.1 genannten Anfor-

derungen zu beachten sind, hingt von dem bean-
tragten Gegenstand des Vorbescheides ab.

a} Bezieht sich der beantragte Vorbescheid auf die
Frage, ob sichergestellt ist, daB die von der An-
lage ausgehenden Luftverunreinigungen keine
schidlichen Umwelteinwirkungen fir die Allge-
meinheit und die Nachbarschaft hervorrufen
kénnen, so ist nur 2.2.1 Buchst. a anzuwenden.
Bei der zur Entscheidung dieser Einzelfrage er-
forderlichen Priifung sind deshalb die Vor-
schriften in 22.1.1,2212, 2213 und 2.2.1.5 zu be-
achten. #
Das gleiche gilt, wenn beantragt wird, iiber den
Standort der Anlage im Hinblick auf die Anfor-
derungen des Bundes-Immissionsschutzgeset-
zes zur Luftreinhaltung zu entscheiden,

b} Bezieht sich der beantragte Vorbescheid auf die
Frage, ob bei einem bestimmten Anlagenkon-
zept die dem Stand der Technik entsprechenden
MaBnahmen zur Emissionsbegrenzung getrof-
fen sind, so ist nur 2.2.1 Buchst. b anzuwenden.
Daher sind bei der Entscheidung iiber diese Ge-
nehmigungsvoraussetzung die Vorschriften in
22.14,23,3.1und 3.3 zu beachten.
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Ist die Erteilung einer Teilgenehmigung beantragt,
so miissen hinsichtlich des Teilbereichs der Anla-
ge, iiber den durch sie abschlieBend entschieden
werden soll, alle Anforderungen nach 22.1 erfiilit
sein.

Eine Entscheidung Giber die Erteilung eines Vorbe-
scheides oder einer Teilgenehmigung darf nur ge-
troffen werden, wenn eine voridufige Priifung er-
gibt, dafl Giber den jeweils heantragten Regelungs-
gegenstand hinaus die in 221 genannten Anforde-
run%en in bezug auf die gesamte Anlage vorliegen
werdaen.

Zu Nr. 223 (Priifung der Antrige auf Erteilung ei-
ner Anderungsgenehmigung):

In 2.23.1 Abs. 1 Satz 2 wird nur geregelt, wann eine
Anderung aus Griinden der Luftreinhaltung als
wesentlich und damit als genehmigungsbediirftig
anzusehen ist. Werden in einem zeitlichen oder be-
triebstechnischen Zusammenhang mehrere Ande-
rungen durchgefiihrt, sind sie insgesamt zu beur-
teilen. Danacly kann eine wesentliche Anderung
vorliegen, auch wenn die einzelnen MaBnahmen
fiir sich betrachtet unbedeutend sind.

Ergibt sich die Wesentlichkeit einer Anderung aus
einem anderen Gesichtspunkt als dem der Luft-
reinhaltung (z. B. wegen zusétzlicher Larmemissio-
nen oder wegen zusitzlicher sonstiger Gefahren),
so ist auch eine Priifung im Hinblick auf die Anfor-
derungen zur Luftreinhaltung erforderlich.

Die Regelung in 2.2.3.1 Abs. 3 beruht auf dem Um-
kehrschiuB aus § 17 Abs. 4 BImSchG. Bei ihrer An-
wendung ist zu beachten, daB in bezug auf die mit
der nachtrégiichen Ancrdnung geforderte Ande-
rung der Anlage die Konzentrationswirkung des
§ 13 BImSch( entfillt und deshalb sonstige Geneh-
migungen (z. B. Baugenehmigung) erforderlich sein
kénnen.

Die Regelung in 22.32 Satz 1 bezieht sich auf den
Gegenstand der beantragien derungsgenehmi-
gung. Dies bedeutet, daf in bezug auf die Anlagen-
teile und Verfahrensschritte, die gedindert werden
sollen, sowie in bezug auf die Anlagenteile und
Verfahrensschritte, auf die sich die Anderung aus-
wirken wird, die in 2.2.1 genannten, den Antragsge-
genstand betreffenden Genehmigungsvorausset-
zungen erfiillt sein miissen. Bei den Anlagenteilen
und Verfahrensschritten, auf die sich die Anderun-
gen auswirken, ist auBerdem zu prifen, inwieweit
andere Anforderungen nach 3 nicht erst entspre-
chend 4.2 zu einem spiteren Zeitpunkt, sondern in
vollem Umfang bereits aus AnlaB der Anderungs-
genehmigung zu verlangen sind (22.32 Satz 2). An-
lagenteile und Verfahrensschritte, auf die sich die
Anderung nicht auswirkt, bleiben in diesem Zu-
sammenhang unberiicksichtigt. Nachtrégliche An-
ordnungen gemalB 4.2 konnen aber unter Gewih-
rung der dort vorgesehenen Fristen gleichzeitig mit
der Erteilung der Genehmigung getroffen werden;
sie sind dann selbstindig anfechtbar.

In bezug auf den Gegenstand der Anderungsge-
nehmigung finden die der Konkretisierung der An-
forderungen nach 2.2.1 dienenden Vorschriften An-
wendung. Dies gilt auch fiir die Regelung in. 22.1.1
Buchst. b. Daher darf z. B. die Anderungsgenehmi-
gung zur Erweiterung einer bestehenden Anlage
trotz vorhandener rschreitung eines Immis-
sionswertes nach 2.5.1 nicht versagt werden, wenn
der Immissionsbeitrag I[1Z der hinzukommenden
Anlagenteile nicht grifler als 1 v.H. des Immis-
sionswertes IW?t ist und eine Verminderung der
vorhandenen Immissionsbelastung durch den be-
treffenden Schadstoff gem#iB 22.1.1 Buchst. b. Dop-
pelbuchst. bb sichergestellt ist.

Die Regelung in 2232 Satz 3 zeigt eine weitere
Moglichkeit auf, in Gebieten mit Immissionswert-
iiberschreitungen Anderungsgenehmigungen ertei-
len und hierdurch eine allmiéhliche Verbesserung
der Immissionsbelastung erreichen zu kodnnen.
Diese Regelung beruht auf dem der Vorschrift in
2231 Abs. 3 zugrunde liegenden Umbkehrschlul
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aus § 17 Abs. 4 BImSchG. Bestimmt namlich die zu-
stindige Behdrde beim Erlal einer nachtraglichen
Anordnung nach §17 Abs. 1 BlmSchG abschlie-
Bend, welche konkreten Mafinahmen zur Verbesse-
rung der Emissionsverhélinisse der Anlage zu tref-
fen sind, so kénnen die hierzu erforderlichen Ande-
rungen gemil § 17 Abs. 4 BImSchG auch dann oh-
ne Anderungsgenehmigung durchgefiihrt werden,
wenn sie nicht zur Einhaltung der Immissionswer-
te filhren. Es geniigt, wenn die angeordneten Maf3-
nahmen hewirken, daB die fiir die Immissionswert-
tiherschreitung kausalen Immissionsbheitrage der
Anlage moglichst weitgehend vermindert werden.
Hieraus folgt, daf auch solche Anderungen als ge-
nehmigungsfihig anzusehen sind, die der Anlagen-
betreiber ausschlieBlich oder weit uberwiegend
zum Zwecke der Verminderung der Immissionen
selbst beantragt.

Im Falle der Uberschreitung von Immissionswer-
ten nach 2.5.1 sind nur solche Anderungen geneh-
migungsfiahig, die

a) den Anforderungen nach 22.1.1 Buchst. b oder
b) den Anforderungen nach 2232 Satz 3

genligen.

Im Falle der Uberschreitung von Immissionswer-
ten nach 252 sind neben den in 2232 Satz 3 ge-
nannten Anderungen auch soiche genehmigungs-
fihig, die die Voraussetzungen

a) 2.2.1.2 Buchst. c oder
b} 2.2.12 Buchst. d
erfiillen.

Soweit 2.2.3.2 Satz 3 anzuwenden ist, ist in der Re-
gel mit Hiife der Ausbreitungsrechnung nach An-
hang C festzustellen, ob die Anderung zu einer Ver-
minderung der Immissionen fiihrt. Das Erfordernis
der Immissionsverminderung ist erfiillt, wenn hin-
sichtlich des Schadstoffs, dessen Kenngrifle fir die
Vorbelastung auf einer Beurteilungsfliche einen
Immissionswert {iberschreitet, nach dem Ergebnis
der Ausbreitungsrechnung der Immissionsbeitrag
der zu betrachtenden Anlage durch die beantragte
Anderung auf dieser Beurteilungsfliche abnimmt.
Nicht erfordertich ist, daB sich die Verminderung in
der KenngréBe fiir die Gesamtbelastung nieder-
schlagt.

Die Verminderung der Immissionen muf sich im
Unterschied zu der Regelung in 2.2.1.1 Buchst. b
Doppelbuchst. bb nicht im Jahresmittel auswirken.
Es geniigt, wenn die Anderung zu einer Verminde-
rung der kurzzeitigen Belastung fiihrt.

Zu Nr. 2.3 (Krebserzeugende Stoffe):

Der Begrenzung von Emissicnen krebserzeugender
Stoffe ist bei der Genehmigung und bei der Uber-
wachung von Anlagen besondere Aufmerksambkeit
zZu widmen.

Als krebserzeugend gelten Stoffe,

a) die erfahrungsgemaB bei Menschen bisartige
Geschwiilste verursachen kénnen oder

b) die sich im Tierversuch eindeutig als krebser-
zeugend erwiesen haben, und zwar unter Bedin-
gungen, die der mdglichen Exponierung des
Menschen am Arbeitsplatz vergleichbar sind,
oder unter Bedingungen, aus denen Vergleich-
barkeit abgeleitet werden kann.

Als ein Indiz fiir das Vorliegen eines krebserzeu-
genden Stoffes ist seine Aufnahme in Teil HI A 1
oder A 2 der MAK-Werte-Liste anzusehen.

Soweit in 2.3 Abs. 3 krebserzeugende Stoffe im Sin-
ne von a) oder b) nicht aufgefiibrt sind, gilt fiir sie
der stets anzuwendende Grundsatz, daf die Emis-
sionen krebserzeugender Stoffe unter Beachtung
des Grundsatzes der VerhiltnismafBigkeit so weit
wie moglich zu begrenzen sind. Die unter 2.3 Abs. 3
genannten Massenkonzentrationswerte sind als
Obergrenzen anzusehen, die nur iiberschritten
werden diirfen, wenn hierfiir in Abschnitt 3.3 eine
besondere Regelung getroffen worden ist (vgl.
334.1hlund 334.1 h.2 Abs. 3 Buchst. a bis ¢).
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Zu Nr. 2.4 (Ableitung von Abgasen):

Bei der Berechnung der Schornsteinhthe sind je-
weils die fiir die Luftreinhaltung bei bestimmungs-
gemiBem Betrieb ungiinstigsten Betriebsbedin-
gungen zugrunde zu legen. Das gilt auch dann,
wenn besonders hohe Emissionsmassenstréme nur
wihrend weniger Jahresstunden erreicht werden
kénnen und diirfern.

Ergibt sich bei Anwendung des Nomogramms nach
243 eine groBere Schornsteinhdhe als 200 m, so
sind weitergehende Mafinahmen zur Emissionshe-
grenzung zu fordern, soweit diese mit einem ver-
héltnisméaBigen Aufwand durchgefiihrt werden
kénnen; die Schornsteinhthe ist dann entspre-
chend dem verringerten Emissionsmassenstrom
festzulegen.

Der Emissionsmassenstrom von anderen als Feue-
rungsanlagen ist im Sinne von 2.4.2 Abs. 5 gering,
wenn der Wert @/S im Nomogramm nach 243
nicht mehr erfabt ist, dieser Wert also kleiner als 10
kg/h ist.

Zu Nr. 2.5 (Immissionswerte):

Die Immissionswerte nach 2.5 sind nur in Verbin-
dung mit dem fiir sie festgelegten Verfahren zur
Ermittlung der ImmissionskenngriBen (2.6) aussa-
gefihig. Aus 2.5 kann deshalb nicht entnommen
werden, dal die dort festgelegten Immissionskon-
zentrationen und Niederschlagsmengen an jeder
Stelle und zu jeder Zeit eingehalten sein miissen,
wenn schidliche Umwelteinwirkungen ausge-
schlossen werden sollen.

Zur genaueren Kennzeichnung der Stoffe, fiir die
Immissionswerte festgelegt worden sind, miissen
auch die in 26.2.7 angegebenen MeBverfahren her-
angezogen werden, Hieraus ergibt sich beispiels-
weise eine Definition des Begriffs Schwebstaub.

Zu Nr. 2.6.1 (Ermittlung der Immissionskenngri-
Ben - Aligemeines -):

Die Regelung in 2.6.1.1 Abs. 1 legt {est, daBl die Im-
missionskenngriBen fiir die Vorbelastung, die Zu-
satzbelastung und die Gesamitbelastung sich je-
weils auf die in 2.62.3 nédher definierte Beurtei-
lungsfldche heziehen und fiir das Gebiet zu ermit-
teln sind, in dem die von der zu betrachtenden An-
lage ausgehenden Immissionen schidliche Um-
welteinwirkungen hervorrufen kénnen (Beurtei-
lungsgebiet).

In 2.68.1.1 Abs. § werden die Voraussetzungen gere-
geit, unter denen zur Vermeidung eines unverhalt-
nismébBigen Kosten- und Verwaltungsaufwandes
eine Ermittlung von Immissionskenngrofien fiir
einzelne Schadstoffe entfillt. -

Diese Regelung kann insbesondere bei Anlagen
nach Spalte 2 des Anhangs zur 4. BImSchV Bedeu-
tung erlangen. Sie gilt sowohl fiir die meBtechni-
sche und die rechnerische Bestimmung als auch
fiir die Ermittlung der Kenngriien mittels Schit-
Zung.

Ob die Voraussetzungen fiir einen Verzicht auf die
KenngroBenermittlung vorliegen, ist fiir jeden
Schadstoff, der von der Anlage emittiert wird, ge-
sondert zu priifen. Dabei ist im einzelnen folgendes
zu beachten:

Buchstabe b bezieht sich auf alle Emissionen, die’
nicht iiber Schornsteine nach 24 abgeleitet werden.

Bei hoher Vorbelastung (mindestens 70 v. H. des
Immissionswertes FW1) oder bei besonderer &rtli-
cher Lage (besondere topographische Verhaltnisse
oder besonders schutzbedﬁrg:ige Einrichtungen,
z_B. Sanatorium fiir Atemwegskranke oder beson-
ders empfindliche Tiere, Pflanzen oder Sachgiiter)
kann die Ermittlung von Immissionskenngrofien
auch bei Vorliegen der Vogaussetzungen nach
Buchstabe a und b notwendig sein, wenn Anhalts-
punkte dafiir bestehen, daff schidliche Umweltein-
wirkungen hervorgerufen werden kénnen.
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Die Vorschrift in 26.1.1 Abs. 5 Satz 2 legt den bei
neuen Anlagen und bei wesentlichen Anderungen
zu beriicksichtigenden =~ Emissionsmassenstrom
fest. Bei wesentlichen Anderungen entfillt eine Er-
mittlung von ImmissionskenngréBen, wenn die
Emissionsmassenstréme der zu éndernden sowie
derjenigen Anlagenteile, auf die sich die Anderung
auswirken wird, weder allein noch zusammen mit
den Massenstromen der vorhandenen Anlagen
erstmals die in der Tabelle angegebenen Massen-
stromwerte Gberschreiten.

Sind fiir Staub und die Staubinhaltsstoffe Blei,
Cadmium und Thallium die in der Tabelle angege-
benen Massenstromwerte iiberschritten, miissen
flir den betreffenden Schadstoff die Immissions-
kenngréen sowohl fiir Schwebstaub als auch fiir
Staubniederschlag ermittelt werden. 2.62.1 Abs. 2
Satz 1 ist zu beachten.

Im Uberwachungsverfahren (2.6.12) kénnen fol-
gende Methoden fiir die Ermittlung von Immis-
sionsanteilen und die Zuordnung zu einzelnen
Emittenten herangezogen werden:

— Gezielte Immissionsmessungen in Verbindung
mit meteorclogischen Messungen z. B. in Form
von Luv-Lee-Messungen,

- Auswertung der raumlichen und zeitlichen
Struktur von Immissionsbelastungen, insbeson-
dere von Staubniederschldgen, sowie von Schad-
stoffanreicherungen in Pflanzen und von duBer-
lich sichtbaren Schiden an Pflanzen (z. B. Ne-
krosen an Blittern oder Nadeln),

- Ermittlung der Immissionsanteile mit Hilfe der
Ausbreitungsrechnung,

— Verwendung von Tracern bei gezielten Immis-
sionsmessungen,

- Vergleich der durch Mehrkomponentenmessun-
gen gewonnenen charakteristischen Profile (Fin-
gerprints).

Zu Nr. 2.6.2 (Kenngrifien fiir die Vorbelastung -
Mefiplan —-):

Die Messung der Immissionsvorbelastung kann
bereits vor Antragstellung durch den Tréger des
Vorhabens bei einem geeigneten Institut in Auftrag
gegeben werden. Ist dies nicht geschehen und lie-
gen keine ausreichenden Meflergebnisse bei der
Genehmigungsbehiirde vor, so hat diese die ent-
sprechenden Ermittlungen in Auftrag zu geben.
Fiir die Messungen ist jeweils im voraus ein Mef-

plan aufzustellen. Dieser bedarf der Zustimmung '

durch die Genehmigungsbehirde (im
chungsverfahren: der rwachungsbehorde).
Bei geringer Immissionsvorbelastung (weniger als
60 v. H. des Immissionswertes IW1) kann von Mes-
sungen nach einem bestimmten MeBplan, nicht je-
doch von der Berechnung der Zusatzbelastung frei-
gestellt werden. Auf die Freistellung besteht kein
Rechtsanspruch. 2.6.1.1 Abs. 5 bleibt unberiihrt
Auch wenn die KenngréBe fiir die Vorbelastung
11V voraussichtlich weniger als 80 v. H. des Immis-
sionswertes IW1 betragt, konnen Messungen (z. B.
zur Beurteilung der Anforderungen nach 22.14) er-
forderlich sein. :

Das Beurteilungsgebiet (2.6.2.2} beschreibt den Be-
reich, in dem die Anlage noch relevant zur Immis-
sionsbelastung beitrdgt (Einwirkungsbereich). Die
GrioBe des Beurteilungsgebietes ist nicht nach der
tatséichlichen Schornsteinhéhe, sondern schad-
stoffabhingig nach der jeweils gemiB 24 errechne-
ten Schornsteinhéhe H' zu bestimmen. Daraus
konnen sich fiir die einzelnen Schadstoffe unter-
schiedlich grofle Beurteilungsgebiete ergeben. Aus
2.82.2 Abs. 2 ist jedoch zu entnehmen, daB das Be-
urteilungsgebiet eine MindestgréBe von 2x2 km?
(bei der Beurteilung des Staubniederschlags von
1 km?) haben muB. Dies gilt auch dann, wenn die
Austrittshohe der Emissionen mehr als 30 m iiber
Flur liegt.

Beurteilungsflichen, die nicht vollstindig inner-
halb eines Kreises mit dem Radius 50 x H' liegen,
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gehoren auch dann nicht zum Beurteilungsgebiet,
wenn die auf ihnen zu erwartende Zusatzhelastung
groBer als 1% des Immissionswertes IW1 ist.

Eine Verkleinerung der Beurteilungsflache nach
2.6.2.3 Abs, 2 auf 500 m x 500 m kommt nur in Be-
tracht, wenn auf der Regelbeurteilungsfliche von
1 kmx1 km eine aullergewdhnlich ungleichméBige
Schadstoffverteilung in der Vorbelastung besteht
oder aufgrund der Zusatzbelastung zu erwarten ist.
Eine solche Fallgestaltung wird regelméBig nur bei
dominierenden niedrigen Quellen (bis 50 m Hohe)
vorliegen.

Ergebnisse von Vertikalprofilmessungen deuten
darauf hin, dafi die Schadstoffkonzentration mit
zunehmender Hihe im allgemeinen nur wenig zu-
nimmt. Eine mit der Héhe stdrker zunehmende
Schadstoffkonzentration ist meist im EinfluBbe-
reich unmittelbar benachbarter Emittenten mit
niedrigen Quellhthen zu erwarten. Von der Még-
lichkeit der Festlegung von MeBpunkten nach
2624 Satz 2 ist daher nur Gebrauch zu machen,
wenn sich im Beurteilungsgebiet von Anlagen mit
niedrigen Quellhéhen und erheblichen Emissionen
pflanzenschédlicher Luftverunreinigungen (vgl.
2.2.12 Buchst. a Abs. 1) Waldbestinde befinden und
Anhaltspunkte fiir deren Schadigung vorliegen.

Der in 2.6.2.5 vorgeschriebene Melzeitraum von ei-
nem Jahr ist in der Regel zur miglichst repréasen-
tativen Erfassung von Schwankungen der meteoro-
logischen Bedingungen und der Emissionsverhilt-
nisse erforderlich. Eine Verkiirzung des MeBzeit-
raumes bis auf 8 Monate ist daher nur zuzulassen,
wenn eine Uberschreitung von Immissionswerten
nicht zu erwarten ist oder nur orientierende Er-
mittlungen nach Nr. 6.2 dieses RdErl. beabsichtigt
sind (orientierende Ermittlungen).

Der Begriff Melstellen in 2.6.2.6 bezieht sich auf
Probenahmestellen fiir die Durchfiihrung diskonti-
nuierlicher, meist manueller Messungen; mit dem
Begriff MeBstationen sind Standorte fir die Auf-
stellung kontinuierlich und meist automatisch ar-
beitender Meflgerite gemeint.

Die Regelung in 2.82.6 Abs. 3 wird durch 2623
Abs.2 nicht beriihrt; sie beruht auf dem unter-
schiedlichen Ausbreitungsverhalten von Staub-
niederschlag (Grobstaub) gegeniiber Gasen und
Schwebstaub. Bei Staubniederschiag kann also
eine Verkleinerung des Mefstelienabstandes auf
250 m in Betracht kommen. Eine Verkleinerung der
Beurteilungsfliche auf weniger als 500 mx 500 m
ist nicht zuldssig.

In 2827 sind keine Verfahren zur Messung von
Cadmium und anorganischen Cadmiumverbindun-
gen als Bestandteil des Schwebstaubes (vgl, 2.5.1)
sowie zur Bestimmung von Blei, Cadmium und
Thallium und deren anorganischen Verbindungen
im Staubniederschlag (vgl. 2.5.2) angegeben. Ent-
sprechende VDI-Richtlinien liegen z.Z. noch nicht
vor. Bis zur Herausgabe verbindlicher VDI-Richtli-
nien und einer entsprechenden Regelung in der TA
Luft ist fiir Cadmium und anorganische Cadmium-
verbindungen als Bestandteil des Schwebstaubs
der Entwurf der VDI-Richtlinie 2267 BL 8, fiir Blei,
Cadmium und deren anorganische Verbindungen
im Staubniederschlag der Eatwurf der VDI-Richt-
linie 2267 BL 4 anzuwenden. Fiir Thallium und an-
organische Thalliumverbindungen im Staubnieder-
schlag ist auf die in der Anlage beigefiigten Mef3-
vorschriften zuriickzugreifen.

Zu Nr. 263 (KenngriBen kir die Vorbelastung -
Auswertung -

In 2.6.3 wird die Art und Weise der Berechnung von
Kenngréfien aus MeBwerten geregelt, wobei alle
MeBwerte fiir eine Beurteilungsfliche zu einem
MeBwertkollektiv zusammenzufassen sind.

Die Regelung in 2.6.3.1 Satz 2 strebt eine gleichwer-
tige Beriicksichtigung unterschiedlicher MeBhéu-
figkeiten bei der KenngréBenbildung I1V und 12V
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fiir jede Beurteilungsfiiche (vgl. 2.6.2.3) an (Wich-
tungsregel). Die Vorschrift unterscheidet 2 Fille:

a) Beriicksichtigung von MeBwerten aus mit un-
terschiedlichen Haufigkeiten arbeitenden MeB-
systemen (kontinuierliches und diskontinuierli-
ches Melisystem);

b) Beriicksichtigung unterschiedlicher MeBh&ufig-
keiten bei diskontinuierlichen Messungen (z. B.
Angrenzen von Beurteilungsflachen mit 26 Mes-
sungen pro Mefstelle an Beurteilungsfidchen
mit 13 Messungen pro MeBstelle).

Zu a: Indem in 2.6.2.6 Abs. 7 geregelten Fall darf

die KenngroBe I2V nur aus MeBwerten
kontinuierlicher Messungen abgeleitet
werden. Eine Wichtung entfallt insoweit.
Zur Ermittlung der KenngroBe I1V ist im
Falle von 2.6.2.8 Abs. 7 wie folgt zu verfah-
remn:
Die an den 4 MeBstellen der 1-km?*-Beur-
teilungsflache diskontinuierlich gewonne-
nen MeBwerte von beispielsweise 26 pro
MebBstelle werden zu einem MeBwertkol-
lektiv von 104 Werten zusammengefalit
und daraus der arithmetische Mittelwert
Xgis berechnet; aus dem kontinuierlich ge-
wonnenen MeBwertkollektiv von z.B.
14000 MeBwerten wird ebenfalls der
arithmetische Mittelwert Xy, ermittelt.
Die ,gewichtete” KenngréBe [1V ist dann:

Ilvgew _ Xdis ; Xkon

Zur Beriicksichtigung unterschiedlicher
MeBhaufigkeiten bei ausschlieBlich dis-
kontinuierlichen Messungen sind die
MeBwerte von denjenigen Mefistellen der
Beurteilungsflichen zusammenzufassen,
die die gleiche MeBhaufigkeit aufweisen.
Aus diesen MeBwertkollektiven ist dann
der Mittelwert zu biiden, welcher die
Kenngrifie 11V darstellt, Wenn beispiels-
weise 2 benachbarte MeBstellen der
1-km?*-Beurteilungsfliche je 26 MeBwerte
(n, = 52), die anderen heiden Mefstellen
je 13 MeBwerte (n. = 286} aufweisen und
die arithmetischen Mittelwerte

fiir n, MeBwerte x; = 0,07 mg SO;/m® und
fiir n, Me8werte x; = §,11 mg 50,/m?
betragen, so ergibt sich als gewichtete
Kenngrobe

HVgew = 0,07 -;— 0,11

mg S0,/m?

Eine Wichtung zur Bestimmung der
KenngréBe I2V bei unterschiedlicher
MeBhéufigkeit ist z. Z. exakt nicht mdg-
lich, weil diese Kenngrotfie nicht arithme-
tisch addierbar bzw. dividierbar ist. Eine
Wichtung kann daher nur die Bedeutung
einer Konvention haben; hierzu ist analog
zu verfahren wie bei der Ermittlung der
gewichteten Kenngréfle I1V.

Nach 2.6.3.2 wird bei Feststellung der Vorbelastung
mit Hilfe diskontinuierlicher Messungen ein Mit-
telwert der Vorbelastungskenngriien aus minde-
stens drei aufeinanderfolgenden MefBjahren gebil-
det, um die Vorbelastungsschwankungen infolge
jéhrlich wechselnder meteorologischer Verhéltnis-
se und variabler Anlagenauslastung zu bericksich-
tigen.

Die Muoglichkeit der Beriicksichtigung eines Mehr-
jahreszeitraumes zur Ermittlung der Vorbelastung
gilt nur fiir diskontinuierliche Messungen (Aus-
nahme: 2.6.2.8 Abs. 7 Satz 2).

Die Zul#ssigkeit der Berticksichtigung von Kenn-
gréfen aus dlteren MeBzeitrdumen wird begrenzt,
da die Immissionsverhéiltnisse im Laufe der Zeit
sich veréndert haben kénnen. Der Begriff Mefizeit-
raum ist in 2.6.2.5 nédher bestimmt.

Zub:

mg SO:/m* = 0,09

Die Regelung nach 2833 ist u a. anzuwenden,
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wenn nach Abschiufl der Vorbelastungsmessungen
in der Nachbarschaft eine Anlage in Betrieb ge-
nommen wird, deren Emissionen sich im Beurtei-
lungsgebiet der geplanten Anlage auswirken kién-
nen. Das Ergebnis der Vorbelastungsmessungen ist
insoweit durch Zuschlége, die entsprechend 2.64
ermittelt werden, zu korrigieren. Entsprechend
sind Abschlige im Falle der AuBerbetriebnahme
emittierender Anlagen oder der Durchfithrung von
Emissionsminderungsmafinahmen an bestehenden
Arnlagen vorzunehmen.

Bei Anwendung des Absatz 2 ist nach der Run-
dungsregel gemafi DIN 1333 Bl 2, Februar 1972, zu
verfahren. Die Regelung in Absatz 2 gilt nur fiir die
dort ausdriicklich genannten Filie. In allen ande-
ren Fillen, insbesondere in den Féllen, in denen in
Abhi#ngigkeit von bestimmten Prozentwerten des
Immissionswertes IW1 Entscheidungen getroffen
werden miissen iber

- die Freistellung wvon Immissionsmessungen
{2621 Abs. 2),

— eine hohere MefBstellendichte {2.6.2.6 Abs. 5} oder
— eine hohere MeSh&ufigkeit (2.6.2.8 Abs. 2 und 3),

wiirde die Anwendung der Regelung keine hin-
reichend genaue Ermittlung der maBgeblichen
Kenngrifle ermdglichen. Deshalb ist in allen in
2633 Abs. 2 nicht genannten Fillen von einer
Kenngrifle auszugehen, die mindestens eine Stelle
mehr aufweist als der Zahlenwert des Immissions-
wertes [W1.

Die Kurzzeitkenngréfe 12V fiir Gase und Schweb-
staub ist nach 2.6.3.4 Abs. 3 unabhéngig vom Mef-
verfahren in jedem Fall der 98%-Wert der Sum-
menhéufigkeitsverteilung aller MeBwerte.

Zu Nr. 2.6.4 (Kenngriben fir die Zusatzbelastung):

Die KenngroBen fiir die Zusatzbelastung sind unter
Zugrundelegung der tatsdchlichen Schornsteinho-
he nach dem Berechnungsverfahren in Anhang C
Zu ermitteln.

Die Qualitat der Kenngrofen fiir die Zusatzbela-
stung ist in hohem Mafle abhéngig von der Qualitit
der Emissionsdaten. Die Genehmigungshehirden
haben daher darauf zu achten, daB die Emissions-
daten ein moglichst reales Bild des Emissionsge-
schehens der geplanten Anlage vermitteln. Nach
heutigen Erfahrungen spielen kurzzeitige Emissio-
nen, die z. B. beim An- und Abfahrbetrieb der Anla-
gen sowie bei Produktverladungen entstehen, viel-
fach eine grbfere Rolle fir die Verursachung
schédlicher Umwelteinwirkungen als Emissionen
beim Dauerbetrieb. Die Moglichkeit der Erfassung
kurzzeitiger Emissionen ist allerdings durch die
Verfiigbarkeit der meteorologischen Daten be-
grenzt (vgl. u. a. Anhang C, Nr. 11). )

Bei Ermittiung der KenngrotBen fiir die Zusatzbela-
stung finden die Regelungen in 26.3.3 Abs. 2 und
2.6.5.1 Abs. 2 weder unmitteibar noch analog An-
wendung. Der Zahlenwert der KenngriBen fiir die
Zusatzbelastung ist mit mindestens 2 Stellen mehr
anzugeben als der Zahlenwert des Immissionswer-
tes. .

Zu Nr. 265 (KenngriBlen fiir die Gesamthela-
stung):

Die Immissionskenngrife 12G darf - aufier im Fal-
le von 2653 Abs. 2 - nur unter Verwendung des
Nomogramms in Anhang D und nicht durch Be-
rechnung ermittelt werden. Im iibrigen gilt Nr. 154
Abs. 2 Satz 1 dieses RAErl. entsprechend.

Zu Nr. 3 (Begrenzung und Feststellung der Emis-
sionen):

Stoffe oder Stoffgruppen sind in relevantem Um-
fang im Sinne von 3.1 Abs. 2 im Rohgas enthalten,
wenn bei Ausfall von Abgasreinigungseinrichtun-
gen eine rschreitung von Emissionswerten in
Betracht kommt. Deshalb brauchen (quellenbezo-
gene) Anforderungen fiir solche Stoffe und Stoff-
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gruppen nicht festgelegt zu werden, deren Massen-
strom (bezogen auf die gesamte - ggf. gemein-
same — Anlage) unterhalb der bei den einzelnen
Emissionswerten genannten Massenstromgrenzen
liegt oder deren Massenkonzentration bereits im
Rohgas den Emissionswert unterschreitet, ohne
daB eine Anreicherung oder das Entstehen anderer
Stoffe bei der weiteren Abgasbehandlung zu er-
warten ist.

Bei 3224 Abs. 2 ist zu beachten, daB aus einer
Uberschreitung der im Genehmigungsbescheid
festgelegten Emissionsbegrenzungen durch einen
einzelnen Mefwert nicht in jedem Fall auf einen
Versto gegen die Genehmigung geschlossen wer-
den kann. In Zweifelsféllen miissen zur Feststel-
lung eines VerstoBes weitere Ermittlungen ange-
stellt werden.

Die in 3.3.3.3.1 Abs. 3 getroffene Sonderregelung fiir
Altanlagen gilt nicht nur im Verhéltnis zu 3.3.3.3.1
Abs. 1, sondern auch im Verhaltnis zu 3.14.

Zu Nr. 4 (Anforderungen an Altanlagen):

Allgemeines

Nr. 4 der TA Luft enthélt Weisungen an die zustén-
digen Behdrden, wie die in §5 Abs. 1 Nrn. 1 und 2
BImSchG festgelegten und in der TA Luft konkre-
tisierten Pflichten der Anlagenbetreiber durchzu-
setzen sind. Dariiber hinaus enthiilt 4.3 eine ermes-
senslenkende Regelung im Hinblick auf die Anord-
nung kontinuierlicher Messungeh nach §29 Abs. 1
BImSchG.

Die Pilichten der Betreiber von Altanlagen sind in
der Regel durch nachtrigliche Anordnungen nach
§17 Abs, 1 BImSchG durchzusetzen. Ausnahms-
weise reichen auch Nebenbestimmungen zu einer
Genehmigung aus, und zwar wernn

- es sich um eine Altanlage nach 42.1 Abs. 4 Nr. 1
Buchstabe b handelt und noch nicht alle erfor-
derlichen Teilgenehmigungen erteilt sind,

- eine Genehmigung nach § 15 BImSchG beantragt
worden ist und deren Ausnutzung innerhalb der
Fristen nach 4.2.2 bis 4.2.4 sichergestellt ist oder

- die Durchfiihrung von MaBnahmen aus einem
Sanierungsplan abgesichert werden soll (vgl.
4210 Abs. 2).

Vertragliche Vereinbarungen kénnen den ErlaB
von Verwaltungsakten zur Altanlagensanierung im
allgemeinen nicht eriibrigen; als Ergénzung der in
4 vorgesehenen Anordnungen konnen sie jedoch
zweckmaéBig sein. Das kann insbesondere dann der
Fall sein, wenn
— die Anordnung lediglich Zielanforderungen {Ein-
haltung bestimmter Emissionsbegrenzungen)
enthalt und die Schritte zur Erreichung des Ziels
niher festgelegt werden sollen oder

— nach den Regelungen der TA Luft der Stand der
Technik auszuschépfen ist und hierzu verschie-
dene Verfahren erprobt werden sollen.

Von einer nachtriglichen Anordnung ist abzuse-
hen, wenn ein Anlagenbetreiber insoweit auf die
Befugnisse aus der Genehmigung verzichtet hat,
als diese Befugnisse nicht den Anforderungen nach
der TA Luft entsprachen. Hilt der Anlagenbetrei-
ber trotz des Verzichtes Anforderungen nach der
TA Luft nicht ein, sollen Verfiigungen nach §20
Abs. 2 BImSchG (Stillegung oder Beseitigung von
Anlagen) erlassen werden.

Bei nachtriiglichen Anordnungen gilt stets der ver-
fassungsrechtliche Grundsatz der Verhaltnismaé-
Bigkeit von Mittel und Zweck (vgl. §17 Abs. 2
BImSchG). Die fiir die VerhiltnisméBigkeitsprii-
fung maBgebenden Gesichtspunkte hat der Vor-
schriftengeber der TA Luft bereits beachtet, soweit
dies bei einer generellen Beurteilung méglich ist.
Insbesondere sind

- Art, Menge und Géfiihrlichkeit der von der Anla-
ge

16.14
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— verursachten Immissionen durch die Regelung

in4.1.1,

- ausgehenden Emissionen durch die Einréu-
mung unterschiedlicher Sanierungsfristen in
422 bis 4286,

— die Nutzungsdauer der Anlage durch die Rege-
lung in 42.9

- die technischen Besonderheiten durch die Son-
derregelungen fiir Altanlagen in 3.3 sowie durch
425und 42.11

beriicksichtigt. In der Regel ist deshalb davon aus-
zugehen, daB der mit der Erfiilllung der Anforde-
rungen der TA Luft verbundene Aufwand nicht au-
Ber Verhiltnis zu dem angestrebten Erfolg (Schutz
vor schidlichen Umwelteinwirkungen — 4.1 ~ bzw.
Vorsorge gegen schidliche Umwelteinwirkungen -
42 -) steht.

Im Einzelfall konnen jedoch Besonderheiten gege-
ben sein, die der Vorschriftengeber nicht vorausse-
hen konnte oder die er wegen ihres seltenen Auf-
tretens nicht bertlicksichtigt hat. In diesem Fall wie
auch in den Fillen, in denen der zustiindigen Be-
horde ausdriicklich ein Ermessensspielraum offen-
gelassen worden ist (vgl 42.11}, muf eine Abwa-
gung der Belastungen fiir den Anlagenbetreiber
mit den Vorteilen fiir den Immissionsschutz vorge-
nommen werden.

Die Belastungen fiir den Anlagenbetreiber kénnen
ein Absehen von der Erfiillung der Anforderungen
zum Schutz vor schidlichen Umwelteinwirkungen
nur rechtfertigen, soweit der Aufwand erheblich
ither dem bei vergleichharen Anlagen liegt und nur
eine relativ geringe Minderung der Immissionen zu
erwarten ist. Bei Vorsorgeanforderungen ist darauf
abzustellen, ob fir die erreichbare Emissionsmin-
derung unangemessen hohe Aufwendungen erfor-
derlich wiren (z. B. umfangreiche technische Ein-
richtungen zur Reinigung geringer Abgasstrome;
vgl. dazu unten Nr. 19.352 dieses RdErl). Ist die
vollstandige Erfillung der Anforderungen der TA
Luft unverhiltnismaBig, sind weniger belastende
MaBnahmen zur Emissions- oder Immissionsmin-
derung anzuordnen.

Bei der Giiterabwigung im Rahmen der Verhilt-
nism#Bigkeitsprifung ist auch das dffentliche In-
teresse an einer allgemeinen Durchsetzung der

.durch die TA Luft konkretisierten immissions-

schutzrechtlichen Anforderungen einerseits und an
der Vermeidung von Nachteilen fiir das Gemein-
wohl in besonders gelagerten Fillen andererseits
zu beriicksichtigen. In diesem Zusammenhang
kann auch das offentliche Interesse an der Erhal-
tung von Arbeitsplitzen oder am Fortbestand einer
Anlage mit einer bestimmten gemeinwohlorien-
tierten Zweckbestimmung (z. B. bei einer Anlage
zur Sicherstellung der Ver- oder Entsorgung einer
Region) von Bedeutung sein. Das dffentliche Inter-
esse rechtfertigt es jedoch in der Regel nur fiir eine
begrenzte Zeit, von der Durchsetzung der Anforde-
rungen nach der TA Luft abzusehen.

Die TA Luft gibt in der Regel nicht an, mit welchen
Mitteln die Pflichten aus §5 Abs. 1 Nrn. 1 und 2
BImSchG zu erfiillen sind. Ebenso wie bei Auflagen
nach § 12 Abs. 1 BImSchG reicht es bei nachtrigli-
chen Anordnungen nach § 17 Abs. 1 BImSchG aus,
wenn lediglich das Ziel der Ancrdnungen (z.B.
Emissionsbegrenzung auf eine bestimmte Massen-
konzentration) angegeben wird. Fiir den Anlagen-
betreiber mufl aber in jedem Fall klar erkennbar
sein, welche Anforderungen er von welchem Zeit-
punkt an einzuhalten hat (Grundsatz der Be-
stimmtheit). -
Steht fest, welche MaBnahmen durchgefiihrt wer-
den miissen, um den in der TA Luft konkretisierten
immissionsschutzrechtlichen Pflichten zu entspre-
chen, sollen diese MaBnahmen in der Anordnung
benannt werden. Ein derartiges Vorgehen kann
insbesondere zweckmibBig sein, wenn sich dadurch
ein Genehmigungsverfahren nach §15 BImSchG
eriibrigt (vgl. § 17 Abs, ¢ BImSchG).
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Die Beachtung von 4 Satz 2 (Vorrang von Emis-
sionsminderungsmaBnahmen) ist in allen Fillen, in
denen das Ziel einer Anordnung auch durch eine
Verbesserung der Ableithedingungen erreicht wer-
den kinnte, durch eine ausdriickliche Regelung si-
cherzustellen.

Unzuléssig sind nachtrigliche Anordnungen, deren
Erfiillung aus rechtlichen oder tatséchlichen Griin-
den objektiv unméglich ist. Deshalb ist insbesonde-
re bei der Festlegung von Zielanforderungen zu
priifen, ob diese nach den konkreten Verhéiltnissen
am Standort der Anlage {Anlagentechnik, rdumli-
che Verhéltnisse u. a) und den zur Verfiigung ste-
henden Emissionsminderungstechniken innerhalb
der vorgesehenen Fristen zu verwirklichen sind.

Auf die Unméglichkeit der Erfiillung einer Anord-
nung kann ein Anlagenhetreiber sich aber nicht
berufen, wenn er diese selbst pflichtwidrig herbei-
gefiihrt hat. -

Waren bei Inkrafttreten der TA Luft (1. Mirz 1986)
bereits Anordnungen erlassen worden und sind sie
noch nicht erfiillt, so ist zu priifen, inwieweit die
Ancrdnungen den Anforderungen der TA Luft ent-
sprechen; ggf. sind die Anordnungen unter Beach-

tung der Fristen nach 4 zu ergénzen oder zu an-.

dern.

Zu Nr. 4.1 (Nachtrégliche Anordnungen zum Schutz
vor schédlichen Umwelteinwirkungen):

In den in 4.1.1 genannten Fillen ist das behordliche
Ermessen durch § 17 Abs. 1 Satz 2 BImSchG einge-
schréankt. Die zustindige Behtrde darf dann nur in
atypischen Fillen vom unverziiglichen Erla8 (vgl.
4.14) nachtriglicher Anordnungen und der Forde-
rung nach ihrer baldmdglichen Exfiillung absehen.

Die Uberschreitung von Immissionswerten recht-
fertigt eine nachtréglicht Anordnung, die nicht
auch aus Vorsorgegriinden nach 4.2 erlassen wer-
den soll, nur, wenn die Anlage wegen dieser Uber-
schreitung nicht genehmigt werden kénnte.

Bei der Uberschreitung von Immissionswerten zum
Schutz vor Gesundheitsgefahren (2,5.1) ist dies der
Fall, wenn der Immissionsbeitrag I1Z der Anlage
auf der Beurteilungsfliche mit der Immissions-
wertiiberschreitung mehr als 1 v.H. des Immis-
sionswertes IW1 betréigt {(22.1.1 Buchstabe b Dop-
pelbuchstabe aa). Der Immissionsbeitrag I11Z mui
wie im Genehmigungsverfahren mit Hilfe der Aus-
breitungsrechnung nach Anhang C zur TA Luft er-
mittelt werden.

Bei der Uberschreitung von Immissionswerten
nach 2.5.2 ist vor dem ErlaB einer nachtréglichen
Anordnung stets auch eine Einzelfallprifung nach
2.2.1.3 durchzufiihren (vgl. 22.1.1 Buchstabe a Satz 2
letzter Halbsatz und 2.2.1.2 Buchstabe d). Im Hin-
blick auf den Schutz vor erheblichen Nachteilen
besteht trotz Uberschreitung von Immissionswer-
ten nach 2.5.2 kein AnlaB fiir ein behdrdliches Ein-
schreiten, wenn die Zusatzbelastung 11Z die in An-
hang A festgelegten Werte nicht iiberschreitet (vgl.
2.2.1.2 Buchstabe a Abs. 2 und Buchst. ¢). Wurde ei-
ne Einzelfallpriifung durchgefiihrt, sollen nach-
tragliche Anordnungen getroffen werden, wenn
nach dem Ergebnis der Priifung schidliche Um-
welteinwirkungen zu drwarten sind.

Zum Schutz vor schidlichen Umwelteinwirkungen
durch krebserzeugende Stoffe sind nachtrégliche

Anordnungen - abgesehen von atypischen Fallen -

stets geboten, wenn die Massenkonzentrationswer-
te nach 2.3 Abs. 3 oder 4 oder - soweit hier spezielle
Regelungen getroffen sind — nach 3.3 itberschritten
sind. Dasselbe gilt, wenn die Emissionen in 23
nicht aufgefiihrter krebserzeugender Stoffe nicht
in entsprechendem MaBe wie die der genannten
Stoffe begrenzt sind. Soweit weitergehende Mali-
nahmen nach 2.3 Abs. 1 in Betracht kommen, ist
zunéchst eine Giiterabwigung vorzunehmen. Diese
kann u. a. dazu fiihren, daf} fiir eine technisch még-
liche zusiitzliche Begrenzung der Emissionen eine
Frist einzurdumen ist.

18.3

1831

18.32

19.33

1934

Zu Nr. 4.2 (Nachtragliche Anordnung zur Vorsorge
gegen schidliche Umwelteinwirkungen):

Die in 3.1 und 3.3 konkretisierten Anforderungen
zur Vorsorge gegen schidliche Umwelteinwirkun-
gen durgh Luftverunreinigungen (vgl. § 5 Abs. 1 Nr.
2 BImSchG) gelten auch fiir Altanlagen (3.1.1 Abs.
1). Bei ihnen sollen jedoch bestimmte Fristen bis
zur vollstindigen Erfiillung der Anforderungen
eingerdumt werden (vgl. 42.2 bis 4.2.8 und 4.2.11).

Altanlagen sind zunéchst alle genehmigungsbe-
dirftigen Anlagen, die am 1. Mirz 1988 aufgrund
einer wirksamen Genehmigung errichtet waren
und betrieben wurden, Soweit Anlagen illegal be-
trieben wurden, sind sie in dem ggf. nachzuholen-
den Genehmigungsverfahren wie Neuanlagen zu
behand&ln, Genehmigungen nach §16 oder §25
Abs. 1 der Gewerbeordnung a. F. gelten als Geneh-
migungen nach dem Bundes-Immissionsschutzge-
setz fort (§67 Abs. 1 BImSchG). Sind oder waren
bestehende Anlagen nach §67 Abs. 2 BImSchG
bzw. § 18 Abs, 4 GewQ a. F, lediglich anzeigepflich-
tig, sind sie in dem bei Begriindung der immis-
sionsschutzrechtlichen Genehmigungspflicht legal
bestehenden Umfang unter Beriicksichtigung der
nachtriglich genehmigten Anderungen als Altanla-
gen anzusehen; dabei ist es gleichgiiltig, ob die An-
zeige ordnungsgemil erstattet worden ist oder
nicht.

Auch Anlagen, die am 1. Mérz 1986 noch nicht voli-
standig errichtet waren oder noch nicht betrieben
wurden, sind Altanlagen, wenn zu diesem Zeit-
punkt eine wirksame Genehmigung vorlag. Die Ge-
nehmigung ist auch wirksam, wenn der Antragstel-
ler einzelne Nebenbestimmungen angefochten hat.
Begehrt er eine Genehmigung mit anderem Inhalt,
gelien insoweit die Anforderungen fiir Neuanlagen.
Haben Nachbarn eine Genehmigung angefochten,
werden dadurch die Voraussetzungen fiir die An-
nahme einer Altanlage nicht in Frage gestellt,
Nachbarklagen kénnen namlich nicht auf die Ver-
letzung von Vorsorgepflichten gestiitzt werden, um
deren Durchsetzung es bei 42 TA Luft geht.

Waren am 1. Mérz 1986 lediglich ein Vorbescheid
oder eine Teilgenehmigung erteilt, gilt die Anlage
insoweit als Altanlage, als in den Bescheiden An-
forderungen nach §5 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG ab-
schiieBend festgelegt worden sind oder zum Aus-
druck gebracht war, dal Anforderungen nicht ge-
stellt werden sollten. Soweit in dem Vorbescheid
oder in der Teilgenehmigung noch keine Regelun-
gen zur Vorsorge gegen schédliche Umwelteinwir-
kungen getroffen waren, ist die Anlage als Neuan-
lage zu behandeln; d. h. fiir die Erfillung der Anfor-
derungen nach 3.1 und 3.3 TA Luft kann keine Frist
eingerdumt werden.

Die Anforderungen zur Vorsorge gegenéchﬁdliche
Umwelteinwirkungen sind in 3 entweder

- als konkrete Anforderungen an Beschaffenheit
oder Betriebsweise der Anlage (vgl. u.a. 3.1.5.2 ff,
33.1.111 Abs. 3 ff, 3.34.4.1, 33.7.1 ff),

— als Zielanforderung fiir die Begrenzung der
Emissionen in Form von Emissionswerten (vgl.
u.a.3.1.3,3.14,3.16 und 3.1.7) oder

- als Emissionsminimierungsgebot (vgl. 3.1.7 Abs.
7}
festgelegt.

Entspricht eine Anlage nicht den konkret festge-
legten Anforderungen an ihre Beschaffenheit und
Betriebsweise, so sind die erforderlichen Mafnah-
men nach §17 Abs. 1 BImSchG anzuordnen. Die
Frist zur Durchfihrung der in der TA Luft aus-
driicklich geforderten baulichen und betrieblichen
MaBGnahmen hat die anordnende Behirde — soweit
4.2.6 keine Sonderregelung trifft - unter Beachtung
des Grundsatzes der VerhiltnisméBigkeit im Ein-
zelfall festzulegen (vgl. 42.11); die Frist darf - so-
fern in 33 keine Sonderregelung getroffen ist -
auch in schwierigen Fillen 8 Jahre (vgl. 4.2.11,
2. Halbsatz), bei ‘geringem technischen Aufwand
3 Jahre nicht iibersteigen.
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Soweit die Anforderungen zur Vorsorge gegen
schidliche Umwelteinwirkungen durch Emissions-
werte gekennzeichnet werden, ist deren Definition
in 2.1.5 zu beachten; d. h. simtliche Tagesmittelwer-
te der jeweiligen Emissionsmassenkonzentration
diirfen - bezogen auf die tigliche Betriebszeit — den
angegebenen Wert, 97% der Halbstundenwerte ei-
nes Kalenderjahres diirfen Sechsfiinftel des ange-
gebenen Wertes und alle Halbstundenwerte eines
Kalenderjahres diirfen das Zweifache des Emis-
sionswertes nicht {iberschreiten. Soweit fiir An-
fahr- und Abstellvorginge gemi8 3.1 Abs. 4 Son-
derregelungen zu treffen sind, bleiben die entspre-
chenden Betriebszeiten beim Vergleich mit den
Emissionswerten auller Betracht.

Bei Beurteilung der Frage, ob und in welchem Aus-
mal Altanlagen die Emissionswerte nach 3.1 und
3.3 nicht einhalten, ist darauf abzustellen, welche
Emissionen beim Betrieb der Anlage im Rahmen
der Genehmigung hervorgerufen werden konnen.
Der Anlagenbetreiber ist némlich nach §5 Abs. 1
Nr. 2 BImSchG verpilichtet, beim Betrieb jederzeit
Vorsorge gegen schidliche Umwelteinwirkungen
zu treffen. Die in der Vergangenheit festgestellten
Emissionen geben wichtige Hinweise auf die auch
kiinftig zu erwartenden Emissionen. Derartige
Feststellungen sind aber nichi ausreichend, wenn
nach der Art der Anlage und der erteilten Geneh-
migung auch héhere Emissionen praktisch nicht
ausgeschlossen werden kbonnen.

Um festzustellen, ob Altanlagen den emissionsbe-
zogenen Anforderungen nach 3 entsprechen, haben
die zustindigen Behérden zunichst aufgrund einer
pauschalen Prifung zu ermitteln, ob, in welcher
Menge und in welcher Konzentration Stoffe, fiir die
die TA Luft Emissionswerte enthilt, im Rohgas der
Anlage (3.1 Abs. 2) enthalten sein kénnen. Dabei
kénnen sich Anhalispunkte aus Erkenntnissen
iber ‘Anlagen derselben Art und GroBe, aus
Emissionserklarungen, Mitieilungen nach §16
BImSchG und friiheren Ermittlungen ergeben.
Stoffe und Stoffgruppen, deren Massenstrom im
Rohgas unterhalb der jeweils in 3.1 und 3.3 genann-
ten Bagatellgrenzen liegt oder deren Massenkon-
zentration auf Grund der Verfahrensbedingungen
auch chne Abgasreinigungseinrichtungen die je-
weils mabBgebenden Emissionswerte an jeder
Emissionsquelle eindeutig unterschreitet, bleiben
unberiicksichtigt. Fehlen Erkenntnisse iiber be-
stimmte Stoffe, bestehen aber Anhaltspunkte da-
tiir, daf sie in relevantem Umfang im Rohgas ent-
halten sein kénnen, kommen auch Ancrdnungen
nach §§ 26 und 28 oder 29 Abs. 1 BImSchG und be-
hérdliche Ermittlungen nach § 52 Abs. 2 BImSchG
in Betracht.

Kann nach der Auslegung der Anlage unter Be-
riicksichtigung der vorhandenen Abgasreinigungs-
einrichtungen und deren Verfiighbarkeit nicht aus-
geschlossen werden, daB die Emissionswerte nach
3 iiberschritten werden, ist zu priifen, ob die Emis-
sionen der relevanten Stoffe durch Regelungen im
Genehmigungsbescheid oder durch vorliegende
nachtrigliche Anordnungen rechtlich begrenzt
sind.

Nachtrigliche Anordnungen nach 421 Abs. 1
Buchstabe a sollen immer getroffen werden, wenn
und soweit nach den tatséchlichen und rechtlichen
Gegebenheiten zu erwarten ist, dal die Anforde-
rungen nach 3 kinftig nicht erfiillt werden. Ein
meBtechnischer Nachweis iiber die in der Vergan-
genheit aufgetretenen Emissionen ist in aller Regel
nicht erforderlich (42.1 Abs. 3). Trégt der Anlagen-
betreiber vor, obwohl die Genehmigung hhere
Emissionen zulasse, habe er bisher schon die emis-

" sionsbezogenen Anforderungen nach 3 in vollem

Umfang eingehalten und werde dies auch in Zu-

‘kunft tun, so ist ihm nahezulegen, auf die Befugnis-

se aus der ihm erteilten Genehmigung insoweit zu
verzichten, als ihm ein Betrieb mit nach 3.1 und 3.3
zu vermeidenden Emissionen gestattet worden ist.
Nach einem entsprechenden Verzicht liegt eine
ausreichende rechtliche Begrenzung der Emissio-
nen vor, 50 daB sich eine nachtrigliche Anordnung
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eriibrigt; bei Verstilen kommen dann MaGnahmen
nach § 20 Abs. 2 BImSchG in Betracht.

Koénnen die Abgasstrome von Einzelquellen mit ge-
ringen Emissionen nicht zusammengefalit gerei-
nigt werden, kann die Einhaltung der den Emis-
sionswerten entsprechenden Konzentrationen an
allen Einzelguellen einen unverhidltnism#éBig ho-
hen Aufwand erfordern. In einem sclchen Fall
kann es geboten sein, von der Forderung nach Ein-
haltung der Emissionswerte an allen Quellen abzu-
sehen, wenn durch zusétzliche MaBnahmen an an-
deren Quellen eine gleichwertige Emissionsminde-
rung herbeigefiihrt wird.

Zur Beantwortung der Frage, welche Fristen fiir
die Erfiillung der anzuordnenden Verbesserungs-
maBnahmen einzurdumen sind, ist zundchst zu
priifen, ob die Erfiillung der nachtréaglichen Anord-
nung einen geringen technischen Aufwand erfor-
dert; ist das der Fall, so sind die Mainahmen bis
zum 28. 2. 1987 anzuordnen und bis zum 1. 3. 1989
durchzufiihren (4.2.5 i. V. m. 42.2). Im librigen ist bei
Einordnung in die Sanierungsklassen nach 422 bis
424 von den Emissionsmassenstriimen {nur rele-
vant bei 422} und Emissionskonzentrationen aus-
zugehen, die nach den tatséchlichen und rechtli-
chen Gegébenheiten im Abgas (Reingas) auftreten
koénnen.
Soweit fiir die Einordnung in die Sanierungsklas-
sen das rschreiten eines Mehrfachen der Mas-
senkonzentrationen und - im Falle von 422 - zu-
sétzlich der Massenstrime - jeweils im Reingas -
gefordert wird, ist zu beachten, dal der Massen-
strom auf die Summe der Emissionen aus allen
Quellen der Anlage — ggf. der gemeinsamen Anlage
im Sinne des § 1 Abs. 3 der 4. BImSchV - bezogen
ist (2.1.3 Abs. 2 Buchstabe b). Die geforderte Mas-
senkonzentration ist dagegen an jeder Einzelquelle
einzuhalten (3.1 Abs. 2). Dabei ist jeweils von den
fiir die Luftreinhaltung ungiinstigsten Betriebsbe-
dingungen auszugehen.
Behauptet der Anlagenbetreiber, die zustindige
Behirde nehme zu hohe Massenstriome oder Mas-
senkonzentrationen als moglich an, so kann er auf
die Moglichkeit des Verzichts (4.2.7) hingewiesen
werden. Die zustéindige Behérde kann stattdessen
auch eine nachtrigliche Anordnung erlassen, in
der sie dem Anlagenbetreiber aufgibt, unverziiglich
die von ihm selbst angegebenen Emissionsbegren-
zungen einzuhalten; fiir die Erfiilllung der Anforde-
rungen nach 3.1 und 3.3 kann dann eine-Frist ein-
erdumt werden, die sich aus der noch zuldssigen
rschreitung der Massenkonzentrationen und —
im Falle von 42.2 - auch der Massenstréme errech-
net.

Will der Anlagenbetreiber durch eine Beschran-
kung seiner Befugnisse erreichen, daB eine nach-
trdgliche Anordnung gegenstandslos wird oder dal
ihm eine lingere Sanierungsfrist eingerdumt wird,
so reicht bei genehmigten Anlagen eine einseitige
Erklirung gegeniiber der Genehmigungsbehdrde
aus; eine derartige Verzichtserklédrung wird mit ih-
rem Zugang bei der zustindigen Behirde wirksam.
Bei anzeigepflichtigen Aniagen kénnen die Befug-
nisse des Anlagenbetreibers nur durch einen of-
fentlich rechtlichen Vertrag begrenzt werden. Inso-
weit gelten die Vorschriften des Verwaltungsver-
fahrensgesetzes; insbesondere ist der Vertrag
schriftlich abzuschlieBen (§ 57 VwVIG). Verpflichtet
sich der Anlagenbetreiber, den Betrieb bei {lber-
schreitung hestimmter Emissionsbegrenzungen
einzustellen, so sollte auch eine Klausel liber die
Unterwerfung unter die sofortige Vollstreckung in
den Vertrag aufgenommen werden.

Verzichtserklarungen und veriragliche Vereinba-
rungen sind bei der Einordnung der Anlagen in die
verschiedenen Sanierungsklassen immer zu be-
riicksichtigen, wenn sie vor dem 1. Mérz 1987 wirk-
sam geworden sind. Spitere Beschrinkungen der
Befugnisse des Anlagenbetreibers sind auch wirk-
sam, sie zwingen die Behdrde jedoeh nicht, die Sa-
nierungsfrist entsprechend den nach der Ver-
zichtserklirung noch zuldssigen Emissionen fest-
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zusetzen; insoweit verbleibt ein Ermessensspiel-
raum fiir die behérdliche Entscheidung.

Fiir hochtoxische, persistente und leicht anreicher-
bare organische Stoffe sowie andere besonders
umweltschidliche organische Stoffe sind keine
Emissionswerte festgelegt. Unter diese Kategorie
ifallen alle organischen Stoffe, die ein hoheres Ge-
fihrdungspotential als die Stoffe nach Anhang E
Klasse I aufweisen; Anhaltspunkte dafiir, welche
Stoffe betroffen sind, kénnen Anhang II der Stor-
fall-Verordnung entnommen werden, Die Emissio-
nen der genannten Stoffe sind nach 3.1.7 Abs. 7 un-
ter Beachtung des Grundsatzes der Verhaltnismaé-
Bigkeit soweit wie méglich zu begrenzen. Ist das
nicht geschehen, fillt die Anlage insoweit in jedem
Fall in die Sanierungsklasse nach 42.2,

Soweit fiir Anfahr- und Abstellvorginge geméf 3.1
Abs. 4 Sonderregelungen zu treffen sind, enthilt
die TA Luft keine Vorschriften iber die Fristen zur
Durchsetzung der erforderlichen Sonderregeiun-
gen. In derartigen Fillen sind die Sanierungsfri-
sten unter sorgfiltiger Abwigung der im jeweili-
gen Einzelfall gegebenen Umsténde festzulegen,
wobei vornehmlich Art, AusmaB und zeitliche Dau-
er der Emissionen (vor allem bei diskontinuierlich
betriebenen Anlagen auch im Verhiéltnis zu den
Emissionen des Normalbetriebs), die . méglichen
Auswirkungen der Emissionen in der Umgebung
der Anlage sowie die Verfiigbarkeit und Angemes-
senheit von technischen Idsungen zur nachtrigli-
chen Abgasreinigung oder zu Verfahrens- und Be-
triebsumstellungen zu beriicksichtigen sind.

Soweit am 1. M#rz 1988 in Luftreinhalteplénen
oder in Vereinbarungen Sanierungsfristen vorge-
sehen waren, gehen diese den Fristen aus 422 bis
425 vor (428). In einem Luftreinhalteplan sind
Fristen auch dann vorgesehen, wenn sie zwar nicht
in dem verdffentlichten Peil aufgefiihrt sind, den
zusténdigen Behirden aber im Zusammenhang mit
einem Luftreinhalteplan vorgegeben worden sind.

AuBer in den Fillen nach 423 und 425 dirfen
nachtrigliche Anordnungen nicht erlassen werden,
wenn der Betreiber darauf verzichtet hat, die Anla-
ge linger als bis zum 28. Februar 1994 zu betreiben.
Wird der Verzicht erklirt, nachdem eine nachtrig-
liche Anordnung erlassen worden ist, kann die zu-
stindige Behdrde die Anordnung nach ihrem
pflichtgem#Ben Ermessen aufheben oder modifi-
zierem.

Zu Nr. 4.2 (Sicherstellung von AusgleichsmaBnah-
men zur Vorsorge gegen schiidliche Umwelteinwir-
kungen):

Fiir die Sanierung von Altanlagen soll die zusténdi-
ge Behorde eine Frist bis zu 8 Jahren einrédumen,
wenn durch MaBnahmen an -anderen Anlagen eine
weitergehende Emissionsminderung erreicht wird
(42.10); das Ermessen nach §17 Abs. 1 Satz 1
BImSchG wird insoweit durch die Allgemeine Ver-
waltungsvorschrift eingeschrénkt. Die Anrechen-
barkeit einer Kompensation ist jedoch an be-
stimmte Voraussetzungen gekniipft.

Die Vergiinstigung einer lingeren Sanierungsfrist
kann nur betriebsbereiten (d. h. vollstandig errich-
teten) Anlagen eingerdumt werden; genehmigte
Altanlagen, deren Errichtung noch nicht begonnen
oder noch nicht abgeschlossen ist, werden von der
Regelung nicht erfait.

Zusitzliche Emissionsminderungsmalnahmen kén-
nen als Kompensation nur beriicksichtigt werden,
wenn sie an Altanlagen durchgefiihrt werden. Da-
bei braucht es sich nicht um betriebsbereite Anla-
gen zu handeln.”

Uber die Anforderungen nach 3 hinausgehende
MabBnahmen kdnnen auch dann angerechnet wer-
den, wenn sie an anderen Anlageteilen derselben
Anlage, fiir die eine ldngere Frist begehrt wird,
durchgefiihrt werden.

Eine Abweichung von den Regelanforderungen ist

nach 4210 nur zuléssig, wenn in jedem Kalender-
jahr, um das die Frist nach 42.2, 42.3 oder 42.5 ver-
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langert werden soll, insgesamt eine weitergehende
Verminderung der Emissionsfrachten erreicht wird
als beim ErlaB nachtriglicher Anordnungen fiir al-
le betroffenen Anlagen entsprechend den Regelan-
forderungen nach der TA Luft. Die Emissionsmin-
derung muf aulerdem auf technischen MaBnah-
men beruhen; der Einsatz anderer Brenn- oder Ar-
beitsstoffe bei unveranderter Anlage, eine geringe-
re Anlagenauslastung oder eine Anlagenstillegung
sind nicht anrechenbar.

Ein Ausgleich ist ferner nur zwischen denselben
oder in der Wirkung auf die Umwelt gleichen Stof-
fen zuléssig. In ihrer Wirkung auf die Umwelt sind
Stoffe gleich, wenn sie bei allen in Betracht kom-
menden Akzeptoren gleichartige Beeintrichtigun-
gen hervorrufen kéinnen. Fiihren zwei Stoffe zwar
bei allen Akzeptoren zu gleichartigen schéadlichen
Wirkungen, treten die Wirkungen bei dem einen
Stoff aber verstéirkt auf, so kann eine Kompensa-
tion nur zugelassen werden, wenn die Emissionen
des Stoffes mit dem héheren Schiadigungspotential
iiberobligatorisch vermindert werden.

Zwischen den Anlagen, die in die Kompensations-
regelung einbezogen werden sollen, mufl ein réum-
licher Zusammenhang bestehen. Ob sich die Beur-
teilungsgebiete der betroffenen Anlagen in der
Gréfle mindestens einer Beurteilungsfliche dek-
ken, ist nach 2.6.22 und 2623 zu ermitteln. Bezieht
sich eine Emissionsminderungsmafinahme auf
mehrere luftverunreinigende Stoffe und ist hin-
sichtlich aller dieser Stoffe eine Sanierung ange-
zeigt, so geniigt es, wenn sich die Beurteilungsge-
biete fiir einen der betroffenen Stoffe in der GroBe
einer Beurteilungsfliche iiberschneiden.

Eine Kompensation soll nicht zugelassen werden,
wenn zwar die Summe der Emissionsfrachten ver-
ringert, eine Verminderung von Immissionsbeitrd-
gen, die zu Nachteilen oder Beldstigungen der
Nachbarschaft oder der Allgemeinheit (auch unter-
halb der Schwelle der schiadlichen Umwelteinwir-
kungen) tiithren kénnen, aber hinausgezdgert wird.
Insbesondere in den Féllen, in denen bei der ange-
strebten Verrechnung von Emissionen Verbesse-
rungsmaBnahmen nur an Anlagen mit vergleichs-
weise giinstigen Ableitbedingungen durchgefiihrt
werden sollen, ist eine Vergleichsrechnung der je-

- weils hichsten Immissionsbeitrige auf einzelnen

Beurteilungsflichen nach Anhang C vorzunehmen.

Lingere Sanierungsfristen sollen eingerdumt wer-
den, wenn der betroffene Anlagenbetreiber bis zum
1. Mirz 1987 einen entsprechenden Sanierungsplan
vorgelegt hat. Hat die Behdrde bereits eine nach-
trigliche Anordnung mit einer kiirzeren Frist er-
lassen, kann diese ggf. verlingert werden.

In jedem Fall setzt die Anwendung von 42.10 vor-
aus, daB die Durchfiilhrung aller vorgesehenen
MabBnahmen (d. h. sowohl die {iberobligatorischen
technischen EmissionsminderungsmaBnahmen
wie die erst spiiter durchzufithrenden Sanierungs-
maBnahmen) durch nachtrigliche Anordnungen
oder Nebenbestimmungen zu einem Genehmi-
gungshescheid sichergestellt ist.

Der Gem. R4Frl. d. Ministers fiir Arbeit, Gesund-
heit und Soziales u. d. Ministers fiir Wirtschaft,
Mittelstand und Verkehr v. 25. 6. 1984 (SMBL NW.
7130) wird im Einvernehmen mit dem Minister fiir
Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr aufgeho-
ben.

Anlage

Quantitative Analyse von Thallium in Staubniederschlag

Vorbemerkung

Fiir die Bestimmung von Thallium in Staubniederschlags-
proben liegen bislang vergleichsweise geringe Erfahrun-
gen vor. Daher ist es notwendig, zam Zwecke der Ver-

gleichbarkeit der Analysenergebni

e von einer einheitli-

chen Analysenvorschrift auszugeh4n. Die nachstehend
beschriebene Analysenvorschrift dient als Referenzme-
thode. Andere Analysenverfahren sihd zugelassen, sofern
deren Vergleichbarkeit nachgewiesen worden ist.
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Die Analysenvorschrift beschreibt die Bestimmung des
Thalliumgehalts in Staubniederschlagsproben. Sie kann
auch zur Analyse von anorganischen Rohstoffen, abge-
schiedenen Stiduben und Reingasstiuben verwendet wer-
den,

Die Diskussionen um eine ®inheitliche allgemein anwend-
bare Analysenvorschrift zur Bestimmung von Thallium in
Staubniederschlagsproben soll in der VDI-Kommission
LReinhaltung der Luft" fortgesetzt werden. Die dort erar-
beitete Richtlinie soll dann die nachstehende Analysen-
vorschrift ersetzen.

1

Prinzip der Analyse

Die Analyse geht von Proben aus, die mit Hilfe des
Bergerhoff-Verfahrens geméll den Vorschriften der
VDI-Richtlinie 2119, Blatt 2, aufzufangen sind.

Diese Proben werden mit einem Gemisch von Salpe-
tersdure und Flullsiure aufgeschlossen. Die Anwen-
dung von Flufisdure ist notwendig, weil ein Teil des
Thalliumgehaltes an Kieselsdure gebunden ist.

Zur Abtrennung von begleitenden Stérkomponenten
wird Thallium nach Oxydation mit Didthyldther aus
einer 1 N HBr-Lésung als (Tl Br,)-Komplex extra-
hiert. Der Ather wird abgedampft, der Riickstand in
Methylisobutylketon oder verdiinnter Salzsdure auf-
genommen. Aus dieser erfolgt die Analyse mit Hilfe
der Atomabsorption. :

Gerite

— Atomabsorptionsspektrometer mit einem Brenner-
zusatz fiir ein Luft-Azetylengemisch und Unter-
grundkompensation

- Elekirodenlose Entladungslampe’ TL mit zugehori-
gem Anregungsgerit .

- Schreiber (Schreibervollausschlag: 250 mm)
Es ist vorteilhaft, zwischen Spektrometer und
Schreiber einen Frequenzfilter zu schalten. Die
Nullpunktkonstanz des Me@signales wird dadurch
verbessert und die Nachweisgrehze der Analyse ge-
senkt.

- Die verwendeten LaborgefiaBe sind vor Gebrauch
griindlich mit warmer verdiinnter Salpetersédure
{1+ 1) zu waschen.

Reagenzien

Die verwendeten Reagenzien sind von p.a. Qualitat,
besser noch von ultrareiner Qualitét.

Unter Wasser ist bidestilliertes Wasser zu verstehen.

1. Salpetersdure, konz. HNO; (d = 1,40)
2. Salzsdure, konz. HCI{d = 1,19}
3. Bromwasserstoffsidure, konz. HBr (d= 149)
4, FluBséure, konz. HF (d = 1,13)
5. Brom Br, (d= 3,11)
6. Diathylidther, iiber festes Zinn-II-chlorid aufzube-

wahren :
. Methylisobutylketon (MIBK) X
. Thallium-I-nitrat T1 NO,
9. Salzsaure, verdiinnt, 1 Volumenteil HCI konz. + 3
Volumenteile H,O
Salpeterséure, verdiinnt, 1 Volumenteil HNO,
konz. 4+ 1 Volumenteil H,O

@™ =

10.

Eichldsungen

Eine TI-Stammlosung, die 1,000 g TV/Liter enthilt,
wird wie folgt hergestellt:

a) Der Inhalt einer Ampulie mit Tl-Standardlosung,
die genau 1,000 g T1 enthélt, ist in einen 1000 ml fas-
senden Mefkolben zu iiberfithren und auf 100¢ ml
zu verditnnen. Bei der Verdiinnung sind kurz vor
der Erreichung des Endvolumens 5-6 ml Salzséure
zuzufiigen oder

eine solche Menge von Thallium-I-nitrat, die genau
1,000 g T1 enthilt, ist genau einzuwiegen, in einem
1000 ml fassenden MeBkolben in Wasser zu losen
und auf 1000 ml zu verdiinnen, Bei der Verdiinnung
sind kurz vor Erreichung des Endvolumens 5-6 ml
HCI konz, zuzufiigen. .
Aus der Stammlésung werden — nach Herstellung ent-
sprechender Zwischenverdiinnungen — in Abhéngig-

b)
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keit von dem unter Punkt 8 beschriebenen Analysen-
verfahren Thallium-Eichlésungen mit MIBK oder
Salzsdure angefertigt.

T1-Eichldsungen fiir Analysen, die die Extraktion 6.2
einschlieBen.

0,0; 0,5; 1,0; 2,0; 4,0; 8,0 und 16,0 pug Tl, die jeweils in 25
ml einer 1 N-HBr-Losung enthalten sind, werden ge-
maB der unter Nr. 6.2 angegebenen Vorschrift taglich
neu aufbereitet.

Ti-Eichlésungen fiir Analysen, bei denen auf die Ex-
traktion verzichtet wird.

Die Thalliumeichlésungen (0; 0,1; 0,2; 0,3; 0,5; 1,0; 1,5 pg
Ti/ml) werden tiiglich neu durch entsprechendes Ver-
diinnen der Stammlésung (s.0) hergestelit. Die Eichls-
sungen sind so mit HCI anzusduern, daf} sich eine Ge-
samt-Salzsdurekonzentration von 1+ 3 ergibt.

Als Nulljsungen dienen die unter den Abschnitten 4.1
bzw. 42 genannten Tli-Eichlésungen mit der Thallium-
konzentration 0.

Die Eichlésungen sind unmittelbar nach der Herstel-
lung in PolydthylengefiBe zu berfuhren.

Probenvorbereitung

Staubniederschlagproben werden gemiéf den Vor-
schriften der VDI-Richtlinie 2119, Blatt 2, aufgefangen
und aufgearbeitet. Nach dieser Verfahrensweise bleibt
allerdings gegebenenfalls ein Teil des zu bestimmen-
den Thalliumgehaltes an den Wandungen der verwen-
deten Bergerhoff-Gefille adsorbiert. Daher ist es er-
forderlich, jeweils etwa 10 ml verdiinnter Salpeterséu-
re {1+1) in die GefdBe zu geben und die Wandungen
mit einem Gummiwischer grindlich zu benetzen. Die-
se Waschung wird einmal wiederholt. Die beiden S&u-
reanteile werden anschlieBend mit der ausgewogenen
Staubprobe vereinigt.

In Abéinderung der VDI-Vorschrift sollten die verwen-
deten Abdampfschalen vorzugsweise aus Platin oder
PTFE bestehen.

Ausfithrung der Analyse

Bei der Ausfihrung der Analyse ist der Moglichkeit
der Kontamination von Raum und Analysengeriten
eine besondere Beachtung zu schenken.

Aufschlulfl

Die Probe wird in der Abdampfschale (s.0.) mit etwa 10
ml konz. HF versetzt und anschlieBend auf einer Heijz-
platte bis zur Trockene eingedampft. Dabei sollte die
Temperatur der Heizplatte 140°C nicht liberschreiten.
Das Abrauchen wird viermal mit jeweils etwa 4 ml
konz. HF und ein letztes Mal mit § ml konz. HCl wie-
derholt. Der Riickstand wird durch kurzes Erwarmen
in 3 ml konz. HBr geldst. Zur Ermittlung des Analy-
senblindwertes wird eine leere PTFE-Schale mit 10 ml
konz. HNO, und 10 ml konz. HF versetzt. Die weitere
Analyse erfolgt dann in Ubereinstimmung mit den an-
gegebenen Vorschriften.

Extraktion

Die Probe wird quantitativ in einen Schiitteltrichter
{etwa 100 ml) iiberfiihrt, auf etwa 25 ml verdiinnt und
bis zur bleibenden Gelbfarbung tropfenweise mit
Brom versetzt. Sodann wird die Probe mit 12 ml Dis-
thylither 5 Minuten kriaftig geschiittelt. 8 ml der
Atherphase werden mit einer Pipette abgezogen. Die
wiisserige Phase wird zwei weitere Male mit 8 ml At-
her extrahiert, wobei jeweils 8 ml der Atherphase ab-
gezogen und mit dem ersten Atherextrakt vereinigt
werden. Auf diese Weise werden 24 ml der crgani-
schen Extraktionsldsung erhalten, die anschlieBend in
einemn aus Quarz oder PTFE bestehenden Gefall auf
einem heiflen Wasserbad zur Trockene eingedampft
wird. Die wisserige Phase wird verworfen. Der Riick-
stand wird anschlieBend mit 8 ml Methylisobutylketon
oder mit dem gleichen Volumen verdiinnter Salzs&ure
(1+3) aufgenommen. Die Messung (6.3) soll unmittel-
bar nach der Extraktion erfoigen. i

Auf die Extraktion kann verzichtet werden, falls die
Analyse durch die in der vorliegenden Probe vorhan-
denen Begleitelemente nicht gestort wird. In diesem
Fall wird der Riickstand nach dem letzten Abrauchen
(8.1) mit 8 ml Salzsdure (1 + 3) aufgenommen.
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6.3 Messung

Betriebsbedingungen des Atomabsorptionsspektro-
meters:

Wellenlénge: 276,78 nm

bis 40fache Dehnung der Extinktion

Flamme: Luft-Acetylen, oxidierend, scharf blau
Deuterium-Untergrundskompensator

Die Betriebshedingungen sind entsprechend den An-
gaben des Geréteherstellers zu optimieren.

Dampfung des Frequenzfilters: 0,01 Hertz

Zunéchst werden die Eichlésungen (4.1 bzw. 42) und
die Nulldsung (4.3) wechselweise angesaugt. Die Eich-
funktion wird ermittelt (7.1). Sodann erfolgt die Analy-
se der Probe- und der Blindlésungen. Dabei sollte
nach jeder 10. Analyse der Mellwert einer Eichlisung
ermittelt und die Konstanz der Eichfunktion nachge-
priift werden. Die Analysenserie wird dann mlt der
Messung der Eichlésungen abgeschlossen.

7 Auswertung

7.1 Eichfunktion

Die MelBwerte werden gegen die zugehérigen Thal-

liumkonzentrationen der Eichldsungen graphisch auf-

getragen. Bei einer proportionalen Abhéngigkeit sind

folgende Empfindlichkeiten zu erwarten:

salzsaure Lésung: etwa 04 pug Tl/ml bei 1% Ab-
sorption, entsprechend 150 mm
pro 1 pg Tl/ml

Methylisobutylketon: etwa 0,8 pg Tl/ml bei 1% Ab-
sorption, entsprechend 340 mm
pro 1 ug Tl/mi

(Schreiberbreite: 250 mm/Vollausschlag)

72 Berechnung der Analysenergebnisse

Die Thalliummasse m in der Probe wird berechnet
nach:

m = (a-b)c :

und der Thalliumgehalt G in der Probe nach:

{a-b)ec _ G

analytisch ermittelte Tl-Konzentration der Pro-
belosung in pg/mi

Blindwert der Analyse in pg Tl/ml

Volumen der analysierten Probelésung in ml
Probeeinwaage in g

Thalliumgehalt der Probe in pg Tl/g
Thalliummasse in der Probe in ng

> o=

Homoo
I > 4w

8 Kenngréen

8.1 Reproduzierbarkeit
modellméBig an Eisenabbranden (1 g) ermittelt;
n = 7 Doppelbestimmungen; Gehalte zwischen 46610
ug Tl/g.
Nach vorldufigen Ergebnissen ist mit einer relativen
_Standardabweichung s, von 2-3% zu rechnen.
82 Nachweisgrenzen
c=Cq +3 Sp =(CTo + 3 x 0,005) pg T/ml=0,015 pg Tl/ml
bezogen auf Methylisobutylketon;
€y < < 3 54 und kann deshalb vernachlassigt werden
= 20 Bestimmungen.
Die Bestimmungsgrenze, definiert als Co+ 10 s,, be-
trégt dann 0,05 pg Tl/ml
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Unter Zugrundelegung der angegebenen Verfahrens-
vorschriften errechnet sich daraus eine Nachweis-
grenze von 0,12 ng Tl absolut oder eine Niederschiags-
menge von 0,84 ng Tl/m? . Tag.

Bei der Analyse aus salzsaurer Ldsung (s.0.) erhéht
sich die Nachweisgrenze um den Faktor 2 auf 4,03 ug
Tl/mi.

8.3 Querempfindiichkeit

Es ist keine Querempfindlichkeit hekannt, wenn die
Extraktion nach 6.2 erfolgt.

9 Anmerkung

Bei dem Aufschluf von stark kalkhaltigen Staubnie-
derschidgen fallt nach Zusatz von HF reichlich CaF,
aus, das sich beim letzten Abrauchen nur unvollstan-
dig l0sen kinnte. In diesem Fall sollte die Probe zu-
nédchst mit HNO, extrahiert werden. Der unlésliche
kieselsdurehaltige Riickstand wird dann mit FluBsau-
re abgeraucht. Die beiden Anteile der Probe werden
vor der Analyse wieder vereinigt.

- MBI NW. 1986 S. 1658,
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Zweckverband Verkehrsverbund Rhein-Ruhr

Sitzung der Verbandsversammlung
des Zweckverbandes
Verkehrsverbund Rhein-Ruhr (VRR)

Bek. d. Zweckverbandes VRR v. 31. 10. 1986

Am Montag, 24. November 1986, 12.00 Uhr, findet im
Ratssaal des Rathauses der Stadt Essen eine &ffentliche
Sitzung der Verbandsversammlung des Zweckverbandes
VRR statt.

Tagesordnung

1. Genehmigung der Niederschrift iiber die Sitzung der
Verbandsversammlung am 6. Oktober 1986

2. Sachstandsbericht der VRR-GmbH

3. Abnahme der Jahresrechnung 1985 und Entlastung des
Verbandsvorstehers

4. Endgiiltige Umlagenabrechnung 1985 {Ist-Rechnung)
5. Verbundetat 1987

8. ErlaB der Haushalissatzung des Zweckverbandes VRR
fiir das Haushaltsjahr 1987

7. Wirtschaftsplan der VRR-GmbH 1987
8. Eigenkostenschétzung der VRR-GmbH 1988

Der Hinweis auf diese Sitzung und die Tagescrdnung
werden hiermit 6ffentlich bekanntgemacht. °

Essen, den 31. Oktober 1986

Krings

Vorsitzender
der Verbandsversammilung
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